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CONSE]O DE LA MAGISTRATURA

ACTA NUMERO DOS MIL SESENTA Y DOS

Enla ciudad de Asuncién, Capital de la Republica del Paraguay, a los veintisiete dias
del mes de marzo del afio dos mil veintitrés, siendo las nueve horas con tres minutos,
se retine el Consejo de la Magistratura en sesién ordinaria, bajo la presidencia del
Abg. Oscar Paciello, con la presencia de los siguientes Consejeros: Alfredo Enrique
Kronawetter Zarza, Eugenio Jiménez Rolén, Pedro Arthuro Santa Cruz, Roberto
Eudez Gonzélez, Jorge Luis Bogarin Alfonso, Gustavo Benicio Miranda Villamayor
y César Augusto Ruffinelli Buongermini, para tratar el siguiente Orden del dia.

1.- Aprobacién del Orden del dia.

2.- Aprobacion de las siguientes Actas:
e 2.055 (extraordinaria de Audiencias Publicas),
o 2.059 (ordinaria de varias jornadas) y
e 2.061 (extraordinaria del jueves 23 de marzo de 2.023.

3.- Notas recibidas.

3.1.- Nota del Dr. José Casanas Levi, Director de la Fundacion Pedro Casahas Lial, de
fecha 20 de marzo de 2.023, recibida en la misma fecha.

3.2.- Nota de la Agente Fiscal Casse Evelyn Giménez Jiménez, de fecha 23 de marzo,
recibida el 24 de marzo de 2.023.

4.- Institucional.
5.- Asuntos varios.

1.- Aprobacién del Orden del dia.

Bl Presidente Oscar Paciello, saluda a los Consejeros y manifiesta que, se pasa
seguidamente a tratar el orden del dia de la sesion ordinaria prevista para la fecha,
pone a consideracién y sile permiten quiere hacer algunas observaciones, en el punto
dos (2), se ha incluido la aprobacion de dos Actas de sesiones extraordinarias que
deben ser objeto de aprobacion, en sesiéon extraordinaria, por lo que pone a
consideracion de los Sefiores Miembros, la mocion rimir estas Actas en la
iembros, se suprime el
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Orden del dia con las modificaciones propuestas por el Presidente y Art. 2).-
Comunicar a quienes corresponda y cumplida, archivar.

2.- Aprobacion de las siguientes Actas:
o 2.055 (extraordinaria de Audiencias Publicas).
e 2.059 (ordinaria de varias jornadas).
e 2061 (extraordinaria del jueves 23 de marzo de 2.023).

El Consejero Pedro Santa Cruz, solicita el uso de la palabra y manifiesta algunas
cuestiones que le parecen importantes, sentar una posicién; en el momento que fue
designado por el Senado, como Miembro del Consejo de la Magistratura, juré ante la
Constitucién Nacional por la transparencia y cree que vino en ese sentido, la
denuncia contra el Dr. Fretes, la cuestién de afiliaciones, los proyectos de ley de
rotacién para la Corte Suprema de Justicia en cuanto a la Superintendencia, una serie
de acciones y en el momento estan en un momento demasiado importante para el
pais, los tltimos acontecimientos, cree que el jueves pasado tuvieron una sesion del
Senado y en estos dias se estuvo interiorizando sobre el caso que le afecta al
Consejero Jorge Bogarin, incluso hablo con los familiares del Fiscal Jorge Lopez y
también en una conversacién personal con alguien que tuvo contacto con el Fiscal
Lopez Lohman, le ha mostrado los intercambios de mensajes incluso audios y le
parece grave, debido a la muerte de una persona, por la falta de tratamiento y una
serie de cuestiones (lo de IPS por ejemplo), que se hicieron publicas y después de
tener toda las informaciones, tiene una posicion que si le permiten, quiere sefialar. Es
una serie de hechos en todo este proceso, va a leer porque son una cronologia de
hechos, es una situacién que le parece importante, el pilar fundamental de la
democracia, el sistema judicial en general y ahi va a una cuestién a todo lo que hace
el Consejo de la Magistratura, el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados, el sistema
judicial, la Corte Suprema de Justicia, siempre senté una posicién por los casos en el
Senado, sobre la actuacién de Sandra Quifionez, la del Dr. Fretes y cree que es el
momento de tener un pais diferente, un pais que lleve al desarrollo y ese es un pilar
fundamental en el sistema judicial y ahi va a una cuestién que no es la primera vez
que va a decir, el Jurado de Enjuiciamiento de Magisfrados en los tltimos tiempos
cree que al final fue un garrote para los Jueces y Fiscaleg, esta refiriéndose a lo de
Gonzélez Daher, que es de publico conocimientg’y cree gpie esa situacion no cambio,
hablando personal ﬁte con 7 j Auchas personas no se atreven a decir,
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grupo de aprietes, para resoluciones judiciales, incluso para el tema politico y el tema
econdémico, las influencias de sectores extrafios al poder judicial, y cree que mantuvo
siempre su discurso, la institucionalidad, la independencia del poder judicial, y en
sentido, le parece importante esta tltima declaracién de los Estados Unidos, de
“significativamente corrupto”, y cree que también deben mantener la independencia de
todo poder que no sea los que estan en la Constitucién Nacional, y ahi va a una
cuestion, la Fiscalia General del Estado, tiene que funcionar, tiene que investigar, no
puede ser que un pais venga a marcar una hoja de ruta, y eso es por la falta de
institucionalidad, por la falta de accién, con Sandra Quifionez de la Fiscalia General
del Estado y espera que el Dr. Emiliano Rolén se ponga a la altura, se ponga los
pantalones, que investigue, no pueden seguir asiy dice eso porque son un pais
soberano y para tener esa soberania tiene que funcionar las instituciones, le insta a
investigar la denuncia de corrupcién, incluso lo que estd pasando en este momento
en el Consejo de la Magistratura y esa es su postura de siempre, la independencia, la
no influencia de sectores politicos, la no influencia de sectores econémicos, de
estudios juridicos en el Poder Judicial y se va a una situaciéon que se dio el jueves
pasado en la sesion del Senado, estos dias lo utiliz6 para investigar el caso del Fiscal
Loépez, sefial6 un hecho, sobre los mensajesxque tuvo con una persona, esto es grave
y gravisimo, el cronograma de lo que tiene lo deriv6, hablando con gente, con
Abogados, relacionados con Lépez y otra gente y es el siguiente:

1.- La Fiscal Fanny Aguilera, denunci6 falsificacién de instrumento publico;

2.- Denunci6 a los funcionarios del Poder Judicial, Vicente Andrés Ferreira, actuario
en se entonces, interino del Juez Penal de Garantias, dos funcionarios mas, porque
falsearon a un procesado por abuso sexual, hoy condenado, se comprobé que se
cometi6 abuso, que también es un hecho gravisimo;

3.- El caso de abuso sexual estuvo a cargo del Fiscal Jorge Loépez, que consigui6 la
condena del abusador;

4.-Esa denuncia recay6 en la unidad a cargo de la Fiscal Dominga Benitez, que estaba
de vacaciones y le interinaba el Fiscal Jorge Lépez, quien procedié a imputar por
tener indicios, son sus averiguaciones en la relacién del hecho;

5.- Formul6 la imputacién en contra de Vicente An erreira Rodriguez, y otras
personas que lo acompafiaban por el hecho purible tipificado como produccién
mediata de documentos publicos con conteni uelve de sus vacaciones la
Fiscal Dominga Benitez, encargada dle lq\U tdad Fiscal N° 2, se inhibe de la causa y
remite a la umdad dél F]S 1fJorge Lopez, /
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6.- Su primera actuacién en el caso, lo hizo como interino de su colega, pero al pasar
a su unidad, el Fiscal Jorge Lopez se inhibe de la causa, porque su asistente, la
funcionaria Ovidia Cubilla era la principal testigo de la causa que se estaba
investigando, especificamente la notificacién incompleta que fuera fraguada por
Vicente Ferreira en la causa de abuso sexual a una nifia, y también investigada en esa
unidad; el

7.- Resulta que el Fiscal fue enjuiciado por no haberse inhibido supuestamente, estd
hablando de la relacién de los hechos, que le parece importante que la opinién
publica tenga conocimiento, estuvo detrés, averiguando, incluso cotejando con todas
las informaciones. En noviembre del 2021, fue removido por el Jurado, por mal
desempefio de sus funciones, y ahi repite su posicién, cree que muchos Miembros del
Jurado estaban en la recaudacién en el apriete, no tiene problema en dar los nombres
también, y lo va hacer, no en este momento, pero lo va hacer, el Ministro Manuel
Ramirez Candia, dijo que no existian elementos para remover a Lépez, y voto por su
apercibimiento, el Dr. Luis Maria Benitez Riera y Monica Seifart, votaron por la
absolucién, y le destituyeron al Fiscal, que lo llevo a no tener acceso a la salud, o sea,
perdi6 su IPS y una serie de cuestiones, le parece importante sefialar esa situacion, y
cree que es importante sefialar la posicion de las personas que tuvieron en ese sesién
del Jurado, y ahi va a una situacion, quiere instar al Consejero Jorge Bogarin, a
renunciar, es lo que corresponde, es una actitud ética, y en ese sentido solicita que le
dé entrada a un proyecto de resolucién, y que le hace llegar a la Presidencia y si este
puede dar lectura, a este proyecto de resolucién, porque sobre todas las cosas, el
Consejo de la Magistratura en los tltimos tiempos dio muestra, de su independencia,
dio muestra de su institucionalidad, en la designacién del Tribunal Electoral, en la
designacion del Fiscal General del Estado, y en la terna de Ministro de la Corte
Suprema de Justicia, y hace entrega del proyecto de resolucién y marca una posiciéon,
cree que es importante los hechos y este Consejo tiene que estar a la altura de los
acontecimientos y cuidar la Institucionalidad, solicita que se dé lectura.

El Presidente Oscar Paciello, dada la trascendencia de lo que el Consejero Pedro Santa
Cruz estéd presentado y ya que todavia no han iniciado la sesién propiamente dicha,
sugiere la inclusién de la nota, la lectura y el tratamienta en el punto 4 que guarda
istratura, consulta si esta de
acuerdo, ante la venia del Consejeroy se da engrada por Secretaria y se incorpora al
orden del dia. Seguidame_ ' yh del Acta N° 2059, sesion
ordinaria que ha contempi $ cdartos intérmedios que han tenido y
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levantado, desde el lunes 13 hasta el miércoles 22 de marzo, que era el tratamiento de
la conformacion de la terna para el cargo del Ministro de la Corte Suprema de Justicia,
la misma ha sido distribuida a todos.

El Consejero Enrique Kronawetter, saluda a los Miembros del Consejo y a la
ciudadania que esta siguiendo a través de los distintos medios de transmisién y
manifiesta que vota por la aprobacién del Acta N° 2059.

El Presidente Oscar Paciello, manifiesta que no tienen otra mocién, ha revisado in
extenso el Acta, se adhiere a la mocién presentada, luego de lo cual, el Consejo por
unanimidad resuelve: Art. 1).- Aprobar el Acta N° 2.059 y Art. 2).- Comunicar a
quienes corresponda y cumplida, archivar.

3.- Notas recibidas.

3.1.- Nota del Dr. José Casanas Levi, Director de la Fundacion Pedro Casafas Lial,
de fecha 20 de marzo de 2023, recibida en la misma fecha.

Se da entrada a la nota del Dr. José Casafias Levi, por la que propone la firma de un
Convenio entre la Fundacion Pedro Casafas Lial y el Consejo de la Magistratura -
Escuela Judicial. En este punto, el Presidente Oscar Paciello manifiesta que, los
Sefiores Miembros han recibido la nota, sugiere la remisién de la misma a la Direccién
de la Escuela y la Direccién Juridica, para hacer llegar a través de estas reparticiones,
a la Fundacién Pedro Casanas Lial, a través del Dr. José Casafias Levi, los términos
del convenio habitual que suele suscribir el Consejo de la Magistratura, ya que no ha
acompafiado un modelo sugerido, entonces le proporcionaran el modelo habitual,
para ver si estd de acuerdo. Luego de lo cual, el Consejo por unanimidad resuelve:
Art. 1).- Remitir los antecedentes a la Direccion Juridica y Escuela Judicial, a los
efectos de analizar la posibilidad de Ilevar a cabo un Convenio con el modelo
estandar habitual del Consejo de la Magistratura y Art. 2).- Comunicar a quienes
corresponda y cumplida, archivar.

3.2.- Nota de la Agente Fiscal Casse Evelyn Giménez Jiménez, de fecha 23 de marzo,
recibida el 24 de marzo de 2023.

Se da entrada a la nota de la Agente Fiscal Casse Evelyfi Gim}énez Jiménez, por la que
solicita préorroga de plazo para la pr igfi de dofumentos tanto para la
actualizacién en su legajo,-domo
diferenciado). En este” pyn idémte Oscar/ Paciello, manifiesta que,
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habitualmente suelen conceder esto, la Dra. Giménez en la sesioén anterior ha sido
objeto de incorporacién al Edicto de su cargo, por razones bien expuestas en el
dictamen de la Direccién Juridica, no hay mocién en contario, se concede, conforme
a la practica habitual del Consejo de la Magistratura a la Fiscal Giménez, la extension
del plazo para presentaciéon de informe. Luego de lo cual, el Consejo por
unanimidad resuelve: Art. 1). - Hacer lugar a lo solicitado por el recurrente y
otorgarle por tinica vez el plazo por igual tiempo que el primero, a ser contados desde
el vencimiento de aquel y en el mismo sentido en relacién a la actualizacion y Art. 2).
- Comunicar a quienes corresponda y cumplida, archivar.

4.- Institucional.
4.1.- Nota del Consejero Pedro Santa Cruz

La Secretaria General, procede a leer textualmente la nota que contiene cuanto sigue:
Serior Presidente Oscar Paciello, presente, tiene el agrado de dirigirse al Presidente en ocasion
de expresar un cordial saludo a los Sefiores Miembros, manifiesta que, como Miembros del
Consejo de la Magistratura, no pueden seguir en la posicion de esperar el avance de eventuales
investigaciones en los fueros administrativo y judicial, vinculado a la designacion del
Consejero Jorge Bogarin Alfonso como “significativamente corrupto” por parte del Gobierno
de los Estados Unidos en fecha jueves 23 de marzo del corriente. Esta situacion tiene el riesgo
de afectar gravemente la imagen institucional del Consejo de la Magistratura, la confianza, y
la seriedad que estin construyendo con esfuerzo. Por todo lo serialado, propone solicitar la
renuncia al Consejero Jorge Bogarin Alfonso, en salvaguarda de la institucion y ante las
implicancias del caso que ha conllevado a la destitucion aparentemente arbitraria del ex
Agente Fiscal Jorge Lopez, lo cual ocasiond que el mismo haya quedado sin posibilidades de
continuar su tratamiento contra el cdncer y posteriormente fallecio, embargado toda su familia
por la impotencia, que implica la injusticia. En ese marco presenta el proyecto de resolucion
de “INSTAR AL CONSEJERO JORGE BOGARIN ALFONSO A PRESENTAR SU
RENUNCIA ANTE EL CONSEJO DE LA MAGISTRATURA CON EL FIN DE
SALVAGUARDAR LA IMAGEN INSTITUCIONAL QUE SE PODRIA VER
AFECTADA ANTE LA GRAVEDAD DE LOS HECHOS DE CONOCIMIENTO
PUBLICO”. Se adjunta a la nota el borrador de la resolucidn, sin otro particular le saluda
muy atentamente Abg. Pedro Santa Cruz Insaurralde, Miembro del Consejo de la
Magistratura.

El Consejero Eugenio Jiménez, salud
y con relacion a lo que esté [siendo
sucedido en la 5e516n n_antérj
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una cuestién por una parte institucional que tiene que ver con lo juridico, dicho sea
de paso, y, una cuestion ética, cree que por unanimidad se ha senalado, de conferir
al Consejero Jorge Bogarin un plazo prudencial que cree que esta cumplido, para que
diga cudl es la posicién que asume respecto a este tema, en relacion con su cargo
como Miembro del Consejo de la Magistratura, consecuentemente cree que es
importante, darle la ocasion de que se manifieste en ese sentido.

El Consejero Enrique Kronawetter, con todo respeto a todos los Miembros, sefiala
una cuestion que hace también con relacion a los hechos que fueron conocidos desde
el momento en que se produce la declaracién de la Embajada de los Estados Unidos
de Norte América, acerca de estas declaraciones que afecta a un Miembro del Consejo
de la Magistratura y en ese contexto, cree que actian de manera inmediata, para
tomar una posicion, obviamente sin los elementos facticos que generalmente sirven
de sustento en cualquier &mbito, llamese d&mbito juridico, &mbito administrativo, y
también en los ambitos donde se discuten cuestiones relacionadas a la ética, y lo que
hoy presenta en la fecha el Consejero Pedro Santa Cruz, cree que denota un cambio,
sustantivo entre lo que tenian el jueves pasado, entre lo que exactamente sefiala el
Consejero Eugenio Jiménez, de que exista un plazo prudencial para reflexion del
afectado, y tomar una postura, obviamente que se pueden hacer muchas conjeturas,
muchos Abogados y Abogadas le han sefialado en estos dias, posiciones
ambivalentes por un lado, de firmeza con respecto a esta situacion, y por otro lado,
con respecto a que se trata de una cuestion necesariamente y exclusivamente de
caracter juridico, y todo los vaivenes que implica la supuesta intromision en
cuestiones nacionales, él deja de lado eso, y lo dice con absoluta conviccion, porque
los hechos que relata el Consejero Pedro Santa Cruz, son hechos que realmente le
sensibilizan, porque también pudo escuchar la declaracién de la hija del fallecido
Fiscal Lopez Lohman, a través de medios de prensa, y realmente se siente muy
conmovido porque a él en lo personal le afecta mucho eso, porque lo dice, y no tiene
empacho, y menos temor, en que se trata de céncer, ha perdido a su madre, a su
- padre, y a su hermano, y sabe que los tiltimos momentos son durisimos y de mucho

sufrimiento, entonces, cree que se trata de una cuestion grave, y como suele sefialar

tomo la decisién un cuerpo colegiado, pero el cuerpo colegiado se haré cargo, pero

asi como también se hace referencia a una causal d ysacion que debié utilizar el
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en caso de abuso sexual, no es cualquier cosa, y lo que si le llama la atencién, que eso
a €l le sorprendid son las fotos en las que el Miembro, con todo respeto lo dice,
frecuentaba con la persona que se funge de denunciante acusador ante el Jurado de
Enjuiciamiento de Magistrado, esto para que aprendan todos los compafieros,
cuando uno tiene que excusarse, se tiene que excusar, acd el problema es que la
excusacion tiene que provenir de uno mismo, y después hacer la recusacion,
entonces aplica la regla consejo vende, o consejos da, para él no tiene, por qué el
colega, lo dice de frente, por qué no se excusé cuando tenfa un vinculo de amistad
que devela trato frecuente con el que finalmente logra a través de esa denuncia -
acusacion, la remocion del agente fiscal, hoy fallecido Lépez Lohman, es terrible, y
eso es lo que hace que haya perdido credibilidad la misma institucién con esa
decisién, porque cree que los que firmaron esa resolucién tienen que dar una
explicacién, aparte del que estd integrando el Consejo de la Magistratura, entonces,
mas que una inconducta, es una cuestion de caracter ética, por qué no se excusa uno
cuando tiene que excusarse, y no esta hablando con esto de que a partir de ahora uno
ante la menor sospecha tenga que cruzar el concepto de transparencia y el cédigo de
ética del Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados, y ni qué decir el Consejo de la
Magistratura, hace referencia que uno se haga cargo de las consecuencias de sus
actos, entonces cree que la informacién que se tenia entre el jueves a la fecha es
demasiado distinta, sabe que el Consejero Jorge Bogarin dijo que se puso a
disposicién de la fiscalia, pero quiere sefialar algo, él goza de inmunidad como
todos, tienen la inmunidad de proceso y mientras él siga siendo Miembro del Consejo
de la Magistratura, no sabe hasta dénde se van a animar las personas que tienen que
ser seleccionadas, porque esa es la realidad en el pais, el concepto de autoridad que
muchas veces se maneja y saben todos los antecedentes de lo que signific6 eso para
la Republica, donde hoy estd en tela de juicio justamente la legitimidad de las
actuaciones, y se incluye y a todos, pero esos productos, modelo de actuacién que
ha distorsionado los principios democréticos republicanos, entonces si goza
inmunidad, como se le puede investigar, entonces dice que se pone a disposicion,
pero tiene la inmunidad hasta que un gobierno pida el desafuero al Consejo la
Magistratura, no puede ser investigado el Consejero Jorge Bogarin, por ende una
circunstancia objetiva es que tenga que renunciar, a los efectos de que pueda
someterse como cualquier ciudadano comitn a lo datos del debido proceso,
porque hay hechos que ameritan ser finvestigadds, y como digo el Consejero Pedro
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que se tiene, y si eso significa que los demds que han resuelto en ese sentido tengan
que responder, y finalmente uno tiene que estar tranquilo con su conciencia, pero
cree que acd se les estd arrastrando institucionalmente a tener que cargar con esas
dosis de irresponsabilidad de la cual no han tenido ningtin tipo de intervencion,
han dado la representacién a un colega para que ejerza de la mejor manera la
representacion ante el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados, y se encuentran ante
esta situacién, sabe que hay argumentos de caracter formal que se pueden dar, pero
apela a la parte que dijo el Consejero Eugenio, al Consejero Pedro Santa Cruz, a la
cuestion de transparencia, una cosa es no juzgar a los Magistrados, pero otra cosa es
seguir seleccionando y tomando decisiones, por ejemplo el mismo va a tener en la
fecha, que votar por la eventualidad de la asignacién de un representante ante el
Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados, es decir él va a tomar una postura acerca
de quién debe representar, en un caso en el que él esta siendo investigado, por eso
presenté el permiso, entonces mas alld de lo que pueda significar politicamente el
juicio politico, él estd gozando de inmunidad, y como inmunidad no puede ser
sometido a proceso hasta que no exista una decisiéon de un Juez a pedido del
Ministerio Publico, lo cual puede extender, y eso reitera, va deteriorando la
institucién, y quiere acompafar la propuesta del Consejero Pedro Santa Cruz, y lo
dice, que esto no es una cuestién personal, porque sabe que se va a tomar como una
cuestion personal, pero lamentablemente son hechos que no puede pasar por alto,
entonces le insta al colega, que renuncie, para evitar mayores dafios, como dijo en la
sesién pasada, y cree que lo dijo manera tan contundente el Consejero Roberto
Gonzalez, pide disculpas por mencionarlo, no es solamente un dafio con lateral, es
un dafio directo que va a generar a la institucién en la medida que sigan en esta
situacién, y quiere poner una cuestién final que en algin momento en el Jurado, y
fue antes de la gran crisis que se produjo con motivo de la publicacién de los audios
del Presidente entonces de ese 6rgano, Oscar Gonzélez Daher, que en su afan de ser
electo de vuelta como Presidente, se produce una decisiéon del Senado de la Nacién,
por la cual se reemplaza al Senador Gonzalez Daher, por el Senador Enrique
Bacchetta, a raiz de eso, el entonces Presidente del Jurado de Enjuiciamiento, Adrian
Salas Coronel, le toma el juramento de rigor porque lo tiene que hacer ante la
Presidencia, pero qué pas6, lodemas integrantes no dieron a partir de ahi quorum, y
por lo tanto el Jurado de Enjuiciamiento de Magj s qued6 imposibilitado de
reunir quérum pata g oder reunirse , 5€ paralizé por casi cinco
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transmitia cuando eso, y se permitié que termine el mandato el Dr. Salas, y
después vuelve de vuelta el Senador Gonzalez, y fijense que después de eso salen
los audios, o sea hay todo un proceso de descomposicién cuando no se toman las
decisiones adecuadas, entonces pone eso como una referencia inmediatamente
anterior, para que se reflexione a nivel institucional, y no es una cuestioén de presion,
sino una cuestiéon de decisiéon personal, no saben que van a decir los demas
colegas, pero cree que amerita que dé un paso al costado, en real sentido la
palabra, y se produzca la renuncia del Consejero Jorge Bogarin, porque cree que les
va a afectar en el funcionamiento, y sefiala que es importante dar esa muestra para
que uno realmente pueda ser investigado en igualdad de condiciones, y el ciudadano
cuando tiene un problema, hoy la apuesta a disposicién es irrelevante, porque
finalmente solo se le puede investigar cuando exista un pedido expreso de parte del
Fiscal al Juez, y el Juez tiene que levantar la inmunidad, en este caso el juez va a
preguntarles como Consejo, si le levantaron la inmunidad porque asi dice el Art. 327
del Coédigo Procesal Penal, entonces desde esa perspectiva, cree que es muy
importante tener en cuenta, e insta y acompafia el proyecto resoluciéon que sefiala el
Consejero Pedro Santa Cruz.

El Consejero Eugenio Jiménez, manifiesta que, solamente por una cuestiéon de
ordenamiento, resulta que estan tratando un pedido en el que se insta al Consejero
Jorge Bogarin a que presente renuncia, pero ocurre que todavia no lo han escuchado,
puede ser que él ahora presente la renuncia, entonces serfa innecesario seguir
tratando este punto, entonces, por eso es que planteaba que se le escuche y
posteriormente seguir si es que amerita la cuestion.

El Presidente Oscar Paciello, manifiesta al Consejero Eugenio Jiménez que hizo la
consulta al principio y el Consejero Jorge Bogarin ha atendido lo que le solicit6 en la
sesion anterior y le solicitaron varios, cree que es lo que corresponde en primer
término y luego continuar con la propuesta del Consejero Pedro Santa Cruz.

El Consejero Gustavo Miranda, sefiala lo siguiente, estdn en un érgano colegiado,
donde las posiciones deben ser individuales, con los argumentos y los fundamentos
que cada uno considere pertinentes y ya lo sefialaron justamente en la sesién anterior
y hoy otra vez como elemento, sino como menciprfo el Cgnsejero Pedro Santa Cruz y
i n-en e} Consejo/ que se ha jurado ante la
sin embhrgo, estan haciendo caso omiso del
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contenido de ese cuerpo legal, sobre el cual juraron y no quiere ser reiterativo de lo
que ya mencionoé en la sesién anterior, pero los Consejeros son seleccionadores de
jueces, magistrados, a quienes les van a exigir que cumplan a rajatablas la
Constitucién de la Republica del Paraguay, entonces, el tema que les ocupa ahora, en
principio parece ser una suerte de presién a una persona que tiene la atribucién de
decidir en su fuero intimo una situacién, estan sobrepasando los limites cuando
intentan incidir en la voluntad de una persona, y se estdn tomando como ciertos
hechos que se traen a colacién, en base a una declaraciéon formulada por una
representacion diplomatica, pero esa representaciéon no le confiere tampoco
supremacia sobre los dichos de cualquier ciudadano, y si van a entrar a juzgar,
porque eso es lo que estdn haciendo aparentemente, sobre versiones que no se estd
otorgando al derecho a la defensa, y no pueden minimizar las funciones del poder
judicial en absoluto, deben de confiar en la labor del poder judicial, y aunque se diga
que habra demora, que habra lobbies, etcétera, deben de bregar por €él, en todo caso
el cumplimiento de la labor estricta, de quienes tengan en su momento, la
responsabilidad de investigar y de juzgar, esto le hace acordar alla por el afio 2003 -
2005, un hecho que se producia de forma de voz populis y le denominaban la guerra
de los comisarios principales, en donde para impedir que un comisario llegara al
grado de comisario general, bastaba con que alguien formulara una denuncia, por
interpésita persona para tenerlo como cierto, y evitar de que ese comisario llegue a
comisario general, tienen que darle la oportunidad de que se defienda, de que
explique, de que quede ligado a algtin proceso, algunos hechos que estan en la nube,
haciendo un paralelismo tecnolégico, y que tenga una bajada real, estdn
practicamente pisoteando la labor que les encomienda la misma Constitucién,
entonces, cree que deben de actuar conforme en principio a las disposiciones del
ordenamiento juridico y que en este caso, cree que también van a coincidir en su
momento, si tienen alguna prueba, alguna resolucién, que provenga del érgano
competente, y en ese caso, él mismo va a ser el primero en solicitar lo que
corresponda, pero deben juzgar en base a supuesto, sin el sustento legal
o correspondiente, porque le parece también que esto hasta tendrian que derivar a la
Asesoria Juridica para tener un dictamen, y en el breve plazo tener algin elemento
también para resolver, no tomar decisiones apasionadas, buscando a veces decir
“salvese quien pueda”, “yo no soy”, “yo no acgmpanio”, pero tienen que ser
consecuentes, tienen que actuar con equidad, y pef sobre tpdas las cosas, con justicia,
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Juridica para que les brinde mayores elementos sobre su actuar, sobre lo que pueden
hacer sobre, lo que no pueden hacer, tener luz al respecto, no tomar decisiones
apresuradas.

El presidente Oscar Paciello, cede el uso de la palabra al Consejero Pedro Santacruz,
en la que menciona que; es una situacién delicada, que lo sensibiliza, desde
el 2016/2017, pasé por un tratamiento de cancer, sabe lo que es no tener remedios,
no tener dinero para comprar, que es una situacién dificil, que hizo su tratamiento en
el INCAN, en el hospital de Clinicas y que la falta de medicamentos y que a veces se
debe reiniciar todo el tratamiento, reitera que viene desde septiembre a mayo, que
estuvo internado conel tratamiento, que a veces no tenia remedio y que eso es duro,
se remitié a lo que dijo el Consejero que le antecedi6é en el uso de la palabra, el
Consejero Miranda y que por ello plantea el proyecto de declaracion, que es una
cuestiéon que no pasa por el Doctor Bogarin, que el Consejo no puede tomar una
decisién en ese sentido porque el Art. 6to habla de un juicio politico, la ley del
Consejo de la Magistratura, que es una cuestiéon que le parece importante sefialar,
que viene de un 6rgano colegiado, del Senado de la Nacién y que el articulo a partir
del capitulo de la estructura y organizacién, habla de la Constitucién Nacional de la
disposiciones generales, que afecta a todos los 6érganos colegiados, no solamente al
Senado, en ese sentido, el Articulo 185 de la Constitucién Nacional, en la tltima
parte sefiala, que para no leer todo el texto de la Constitucién Nacional, habla del
quorum, habla de las sesiones, las votaciones que estd hablando del proyecto de la
resolucion, los mismos se encuentran habilitados, que la Constitucién
Nacional habilita las disposiciones previstas en ese articulo, se aplicaran también a
las sesiones de ambas camaras reunidos en Congreso, el mismo régimen de
quorum y mayoria, se aplicaran a cualquier oOrgano colegiado, electivo
prevista por esta Constituciéon, que la Constitucion Nacional en el Articulo 185
habilita a plantear los proyectos de resoluciones a cualquier érgano colegiado, pide
a sus colegas lean el Art 185 de la Constitucién Nacional, ultima parte, no es cierto
que estén presionando, es instarle al Doctor Bogarin, no es obligar, la forma de
remocion esta previsto en el Art. 6to del Consejo de la Magistratura, que apenas esta
instando por la gravedad del caso, que ante esta situacién que se los plantea queda
en el Consejo. Que, quiere aclarar a lo que se refiri¢ octor Miranda, lo legal, que
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y que esta con los mecanismos previstos, que solamente es instar en salvaguarda del
Consejo de la Magistratura, tener una posicién como Consejo.

El Presidente Oscar Paciello, manifiesta que, el Consejero Gustavo Miranda pide el
uso de la palabra, que luego quiere hacer una intervencién para ordenar el
tratamiento.

El Consejero Gustavo Miranda, con relacién a la alusion al tema que se mencionaba,
que el mismo Consejero Pedro Santacruz ha dado lectura al Art. 185 de la
Constitucién Nacional, pero con una errada interpretacién que el mismo dice
que mismo régimen de quorum y mayoria se aplicara a cualquier drgano
colegiado, se refiere a las mayorias, a la composicién, a las votaciones, no a las
atribuciones, de ninguna manera, que es claro el texto del Art. 185 de la Constitucion
Nacional, refiere que no quiere entrar en esa disquisicién, que no quiere polemizar al
respecto, porque se sale del punto, que de todas maneras es importante sefialar es
sobre la cuestion en cuanto a la presion que se pueda ejercer
mayoritariamente sobre la cuestion, que es una cuestién individual, personal que se
dijo en su momento, que compete al fuero intimo de las personas, que no puede
exigir sobre todo si no tiene todos los elementos, pruebas para tomar esa
determinacioén, si tiene esos elementos que sera el primero en solicitar, pero que
deben obrar con justicia, con equidad.

El Presidente Oscar Paciello, agradece al Consejero Gustavo Miranda, por tanto,
manifiesta que volverd a tomar intervencién, pero que quiere sefialar
algunas cuestiones, que no tienen necesidad de elevar esta cuestion a la Direccién
Juridica, que tienen la plena capacidad intelectual y la total responsabilidad de
asumir las decisiones, que la Direccion Juridica estd para analizar situaciones para
que los pueda recomendar que hacer o que no hacer, a lo que se pueda atender o no
esta recomendacién, que la responsabilidad es de los mismos, no de la Direccién
0 Juridica, que esa es una primera cuestién, como segunda cuestion, esta de acuerdo
con el Consejero Gustavo Miranda, sobre el Consejero Jorge Bogarin, se encuentra
asistido con todas las garantias constitucionales, que hacen al debido proceso y que
para que eso se operativice, que necesariamente debé producirse lo que bien sefialé

£)

?

“TLERet ENRIUE KRONAWETTER ZARZA HEENID JIMENEZ ROLON PEDR URD SANTA CRUZ

MIEMBRD EMBRD ~n MEMBRD
| N
W\ 7~
ROBERTOELDEZ GONZALEE, JORGE BOGARIN ALFONSD GUST NDA VILLAMAYIR
MIEMBRE— MEMBRD
F@Nl
MBRD |
R PACIELLO SAMANIEGE
PRESIDENTE ol

a4 13



7

CONSEJO DE LA MAGISTRATURA

ESCUELA JUDICIAL

ACTA NUMERO DOS MIL SESENTA Y DOS

necesarios de su defensa, que puede demostrar si eso continua que ahi no estan en
ese punto, que antes de cederle el uso de la palabra al Dr. Bogarin, que existe una
mocién completa sobre consultarle que actitud tomaré, para luego seguir tratando la
posibilidad o no de la resolucién en la que se insta no se exige no se tiene por
separado del cargo, que quiere recordar a los Sefiores Miembros que el Cédigo de
Etica, claramente entre los valores menciona sobre la responsabilidad, que define esta
como la capacidad de reconocer y hacerse cargo de las propias acciones, que
reconocen las consecuencias de sus actuaciones y de sus impactos enlos demas y de
la Institucién, que evaltan esas consecuencias y toman las medidas correctivas
pertinentes “para alcanzar los objetivos institucionales y resarcir o mitigan en los
casos de errores, de equivocaciones, que es eso lo que deben trasladar, que responde
exclusivamente al fuero intimo del Doctor Jorge Bogarin la decisién que él pueda
tomar o no, pero que se haya producido wuna afectacion a Ila
imagen institucional del Consejo de la Magistratura, se ha producido, una afectaciéon
a la imagen institucional, cuando muchos comentarios dicen que estan cubriendo
como aves del mismo gallinero. Confia en la capacidad de discernimiento de la
situacion y afectacién institucional y del dafio que ya se ha causado, que muy bien
lo ha expuesto el Consejero Roberto Gonzélez en la sesion del jueves pasado, por
eso refiere, deslindan lo jurisdiccional, el debido proceso que le asiste a todos los
habitantes de la Reptublica y que antes de proseguir quiere atender el pedido
realizado por el Doctor Eugenio Jiménez Rolén y trasladar la consulta al Doctor
Jorge Bogarin, si ha analizado esta situacién y que piensa al respecto.

El Consejero Jorge Bogarin, agradece a cada uno de los Miembros del Consejo de la
Magistratura las recomendaciones, pero tal como lo ha mencionado, una
cuestion personal y que se encuentra aqui para aclarar, responder, sobre todo
trasparentar sobre cualquier situacién que le afecta, que se han referido a la Garantia
Constitucional, a la presuncién de inocencia, que mas alla de lo que se puede
mencionar en el &mbito jurisdiccional, refirié que el mundo gremial vinculado al
derecho tiene una historia en Paraguay, que en todo ese proyecto ha sido manejado
por un pequefio grupo de dirigentes, més que los dedos de una de las manos, que
al momento de la incursién habian logrado acumular un importante volumen de
poder, de influencias, que se trata de un poder de influeéngias, que el camino para
llegar a esas instancias, se encuenra vincpilado claydmente /por la politica partidaria,
muy pero muy in
hecho; quieren juZ
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este momento, que traen a colacion, porque esa es la verdad, pueden dar fe de esto
todos los que alguna vez pasaron, lo que efectivamente estan en el Gremio y para
entender, darle en contexto correcto, analizar las bases de manera objetiva, debe ser
la verdad, que esa es la manera que se debe proyectar lo que estdn viendo, al menos
sies lo que se pretende, que validamente debe tener cada sector, que la incursién en
el gremio se podia resumir en una palabra “disrupcién”, los lideres que lo integran,
el estilo mismo de diligencia, todo fue disruptivo, en el poco tiempo que han estado
en la dirigencia gremial han dado muestras completas de lo que son, el compromiso
con los abogados, esta todo aprobado, es lo principal y diferencial hasta ahora, que
el estilo distinto de liderazgo, tiene su costo y que lo estdn pagando, que incluso lo
estd pagando su familia, en el caso de ellos es absolutamente injusta, lo dice en el
caso de ellos porque cuando lo que uno decide como movimiento, entrar, romper
estructuras a molestar el poder, se puede esperar ciertas reacciones, sobre uno mismo,
no las familias, que cuando se habla de esa tarea, puede traer arraigada ciertas
repercusiones, no deberian incluir a las violaciones de derecho a la defensa, el
atropello a la presunciéon de inocencia que en Paraguay alcanza el rango
constitucional, que estdn absolutamente convencidos de que la situacién les da mas
fuerza, que impacta claro, pero que tienen muy malas noticias para aquellos que estan
detrds de esta movida, lejos de asimilar o amilanar el &nimo, que la fortaleza es lo
que lo acompafia y por sobre todas las cosas los abogados que orgullosamente
representan, que evidentemente seguird representando, que “nuestro momento”,
seguird siendo la lucha , que la gestién recién comienza; finalmente todas las
cuestiones que se estd planteando seran respondidas, que todo est4 avalado por la
linea de transparencia y estilo de conduccién, que desde el momento que se han
enterado por los medios, la designacién de la Embajada, se vieron en la tarea de
iniciar los tramites en la bisqueda de que la voz sea escuchada, que eso es lo tnico
que piden, que sus voces sean escuchadas, la suya en particular, que como
ciudadanos paraguayos reclaman el acompafiamiento de las instituciones, que este
caso el Consejo de la Magistratura, no sera facil, serd una dura batalla, pero que estan
20 dispuestos a librarla, con la verdad de su lado, que ciertamente se hablé de que
tienen familiares, historias particulares, de enfermedad, que es un claro ejemplo de
lo que es la lucha contra el cancer, de la lucha que tuyvo con su madre Irma Alfonso
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que es importante comentar, que ciertos medios de prensa, se mencioné una
relacién juridica en un caso en particular donde le toc6 ser Miembro del Jurado de
Enjuiciamiento y tomar la decision con otros siete colegas, en esa decision, refiri6
sobre el senador manifesté puntos relevantes del expediente en si, pasé a hacer una
reflexion e invit6 a los Sefiores Miembros del Consejo de la Magistratura a que
puedan mirar también el expediente del Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados en
la que han resuelto acerca de una Agente Fiscal, refiri6 que todo esta en el expediente
y en la pagina web que todos tienen acceso a la posicién asumida y esa decision tal
como ya lo mencionaron varios de los que estan ahi, se decidi6 como un cuerpo
colegiado, donde seis votos fueron consecuentes con la sancién y dos votos por la
absolucién, que esa causa, inici6 un tres junio de 2019, con la denuncia formulada por
el sefior Vicente Ferreira, contra el ex Agente Fiscal, el abogado Jorge Lopez Lohman
y la Agente Fiscal Fanny Aguilera en fecha 9 de febrero de 2021, el Jurado declaro
inadmisible la denuncia formulada e inicio oficio de enjuiciamiento en contra del
entonces Abogado Jorge Lépez Lohman, los motivos del enjuiciamiento, fueron dos
(2), no haberse excusado a entender en la causa a pesar de la existencia de suficientes
causales y dos haber imputado y luego excusarse seguir en la causa, votaban en el
mismo sentido en ese entonces, el Ministro Ramirez Candia, el Diputado Eusebio
Alvarenga, la Dra. Monica Seifart, el Diputado Hernédn Rivas, el Presidente en ese
entonces Fernando Silva Facettiy refiri6 que él también, voto en disidencia la
Ministra Gladys Bareiro de Moédica, que el A.IN°50/2021 de fecha 09 de febrero de
2021, en fecha9 de noviembre de 2021, el Jurado de Enjuiciamiento resolvié su
destitucién, votaron por la sancion, el Ministro Manuel de Jests Ramirez Candia,
Rodrigo Blanco, Hernan David Rivas, Enrique Bacchetta, Fernando Silva Facetti y el
Dr. Jorge Bogarin, votaron por la absoluciéon Luis Maria Benitez Riera y la Dra.
Mbénica Seifart, en cuanto a la sancién, seis miembros coincidieron en que se
comprob6 el mal desempefio de sus funciones y que por lo tanto correspondia una
sancion, si sobre el punto se debe aclarar, que en esa situacién el Ministro Manuel de
Jestis votd por el apercibimiento , y los demads cinco miembros votaron por la
destitucion, Sentencia Definitiva N°40/2021 de fecha 9 de noviembre de 2021, que en
referencia al Enjuiciamiento en si, se tiene que las causales pueden ser estudiadas en
un solo punto, ya que ambas guardan relacién copda axcusacion, del Agente Fiscal
con posterioridad a la presentacién del acta desmputadion, asi se tiene probado que
el Agente Fiscal recibi6 la dgnuncia estandg£omo intefino en la Unidad Penal N°2
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de consultas en fecha 25 de enero de 2019, en contra de los sefiores Diego Rodrigo
Ozuna, Vicente Andrés Ferreira y Ménica Elizabeth Gaona, por la comisién de hechos
punibles de produccién mediata de documentos ptblicos de contenido falso y
produccién inmediata de documentos publicos de contenido falso y requiri6 la
aplicacion de medidas cautelares, finalmente cuando recibi6 la causa por
excusaciéon, de la Abogada Maria Dominga Benitez Sanabria, resolvié inhibirse
alegando amistad intima con la funcionaria Ovidia Cubilla, en el presente caso, se
tiene que el Agente Fiscal al momento de contestar el traslado no rebati6é los
argumentos que sustent6 el enjuiciamiento, si no que muy bien pretendié equiparar
el principio de imparcialidad, cualidad exclusiva prevista para el o6rgano
jurisdiccional y el principio de objetividad cual es la regla basica que rige el actuar de
los Agentes Fiscales, ademas, de las causales de recusaciéon de inhibicién para esto
estd previsto expresamente en el Art. 57 del Cédigo Procesal Penal , en estas
condiciones, en su momento y atendiendo a las circunstancias particulares de la causa
no es necesario discutir sobre la pertinencia de la inhibicién, ya que se asume la
existencia de causales desde el momento en que el propio Agente Fiscal aleg6 una
amistad intima con una funcionaria que tuvo intervencién en el proceso, condicién
que parte del fuero intimo del mismo, en atencién al extremo y causal alegada y en
la que se pueda considerar con el Agente Fiscal si existian argumentos para
inhibirse y entender en la causa, sin embargo el mismo opté por formular
imputacion primeramente, luego inhibirse, sin que la causal invocada sea
sobreviniente, es decir lo que el mismo alegé amistad con la funcionaria debi¢ ser
advertida al inicio del proceso, no con posterioridad al Acta de Imputacién, que sobre
el punto es necesario sefialar que durante el proceso de enjuiciamiento, el Agente
Fiscal no esbozé lo que indique los motivos por los cuales no se inhibi6 al recibir la
causa y si lo hizo después de formular la imputacién, puesto que su defensa se bas6
en el hecho de que antes de la imputacién , no sabia de la intervencién de la
funcionaria, situacién que cambio cuando la causa fue asignada a su unidad, lo cual
demuestra atin mas su negligencia al cotejar integramente el contenido del cuaderno
Fiscal tan relevante como lo es la imputacién, es importante advertir igualmente que
el Agente Fiscal, al inhibirse invocé la reglamentacién prevista en la resolucién de
la Fiscalia General del Estado N° 1334/02, sin emb hizo caso omiso de las
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Fiscalia General para este tipo de situaciones, también se debe sefialar que la causa
propiamente dicha, no era de aquellas consideradas de urgencia o con la gravedad
tal que obligue al Agente Fiscal a resolver y posteriormente inhibirse, por lo que se
puede entender que el Agente Fiscal no se excusé al sélo efecto de formular la
imputacién respectiva, de lo expuesto se deduce que su actuar si puede traer
aparejada negativas para la persona procesada principalmente por el pedido de
imposicion de medidas cautelares, realizados en el juzgado que son consecuencias
logicas de la imputaciéon y con eso es sabido que genera situaciones negativas
principalmente en el ambito laboral de la persona sometida en el proceso, més
aun teniendo en cuenta la calidad de funcionario judicial que ostentaban esos tres
imputados, en resumen, menciona que en fechalQ de enero la Agente Fiscal
Fanny Aguilera formula denuncia sobre la comision de hechos punibles contra la
prueba documental , la causa asignada a la Unidad Penal N° 02, a cargo de la
Abogada Maria Dominga Benitez, feria judicial de 2019, en fecha 14 de enero de 2019,
la Unidad Penal N° 02 recibe la declaracién testifical de Ovidia Cubilla Lopez, en
fecha 25 de enero de 2019, el Agente Fiscal Jorge Eduardo Lopez Lohman.

Sigue manifestando que, el Agente Fiscal de consulta o feria formul6 imputacién
contra varias personas entre ellas; Vicente Ferreira, por la comisién de hecho punible
contra la prueba documental sustentada, que la imputacion en la declaracion testifical
de nada méas y nada menos que hoy dia Cubilla Lépez, en fecha 05 de febrero del
2019, y la abogada Maria Dominguez Benitez, Agente Fiscal asignada originalmente
sin y deben tener la causa alegando amistad intima con Diego Osuna funcionario
imputado por Lépez la causa pasa a la Unidad Penal N° 03 a cargo del Agente Fiscal
Jorge Eduardo Lépez, por Resolucién N° 6 de fecha 5 de febrero del 2019, y que en
fecha 6 de febrero del 2019, el Agente Fiscal Abogado Jorge Lépez Lohman se inhibe
en tener la causa alegando una amistad intima con la funcionaria Ovidia Cubilla
Lépez, funcionaria cuya declaracién fue utilizada por el propio agente fiscal para
fundar la imputacién que fue la resolucién cinco de fecha seis de febrero del 2019.
Ese fue el voto emitido, el cual seis miembros del Jurado se adhirieron con
la diferencia de que cinco por la maxima sancién, y uno por la sancién de este de
apercibimiento toca este tema Simplemente porque el Senador Santa Cruz habia
mencionado que se habia interiorizado de la situgeion, pero hay que aclarar de que

esa informacién recibida por parte y comentada’por partg del Senador no es tal como
esti en el expediente h juicigmiento de Magistrados,
independientemerfte’_y-=c 8O b1 fe eg por el cual la representacion
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diplomatica tuvo un tipo de cuestionamientos, desconoce vuelve a repetir, que el caso
en si desconoce y que sevio en la necesidad de tocar ese punto en particular,
teniendo en cuenta que ha mencionado, que tanto; en el ambito jurisdiccional fue
desestimada tanto en el ambito del Jurado Enjuiciamiento de Magistrados, que ya
saben el resultado que acaba de leerla y en el ambito de la Corte Suprema de Justicia;
que hace cuestiones de dos semanas tuvo el finiquito el Sumario Administrativo, el
Consejo de la Superintendencia de la Corte, resolvié que no hubo hecho irregular,
ciertamente la Corte también ha solicitado a través del Ministro Ramirez Candia una
auditoria del resultado de ese Sumario Administrativo, qué es sumamente
importante para aclarar cuestion poniendo a colacién, que vuelve a repetir que lo
conocen, que saben de su trabajo, de su representacién, por sobre todas las cosas
cada uno de ustedes lo conocen, es abogado, doctor, son cuestiones del dmbito
jurisdiccional que eso se podria debatir o no y va al dmbito ético que, podria
responder sin ningtn problema cuando tenga a mano de lo que se le indica, que
puede defenderse, que puede decir si fué o no ético su actuacién, si se ajusté al
derecho, si tiene documento alguno, si hizo mal o no. En lo particular lamenta mucho
que una decision de un 6rgano, en este caso el Jurado Enjuiciamiento, no sea
compartida por algunas personas, pero es asi siempre en el sistema de Justicia, que
esta la parte que gana, y esta la parte perdidosa pero en este caso en particular; en el
caso del Fiscal Lopez Lohman, estd toda la documentacion claramente y que es
importante resaltar; el caso es sobre abuso sexual en menores que ciertamente se llevo
a una condena pero fue una condena exigua, donde la fiscalia tenia la intencién de
apelar, que la misma, no se presenté en tiempo y forma, ahi fue que comenz6 todo el
proceso de denuncias de ida y vuelta, no entrando a debatir sobre ese punto en
particular, que lo tinico que puede decir y que le avala la documentacién, lo que esté
en el Jurado Enjuiciamiento, que estd a un simple clic, por sobre todas las cosas, la
decision, no fue el tinico que tomo, la tomaron cinco compafieros por la sancién, que
fueron cinco en el mismo sentido, uno por la sancién en grado de apercibimiento,
que por ello pide tengan en cuenta lo expuesto recientemente, que se tengan en
consideracion el respeto a las normas constitucionales y que por sobre todas las cosas,
se tenga el respeto que se merece no solamente al mismo, como representante del
gremio, sino cada uno de ustedes en sus respectivas Yepresentaciones para que
analice en forma conjunta y se debata, realmentg’si existe o no, de lo que se puede
juzgar.
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El presidente Oscar Paciello, manifiesta que; debe ceder el uso de la palabra al que
hizo la consulta, al Doctor Eugenio Jiménez Rolén, para ver si se dio por satisfecho o
no, con la larga exposicién desarrollada por el Doctor Jorge Bogarin.

El Consejero Eugenio Jiménez Rolén, manifiesta que, ante los antecedentes de este
lamentable caso, la posicién tomada por el Consejero Jorge Bogarin que acaba de
concluir su exposicién ante estas circunstancias, sin duda un crespén obviamente
negro, sobre el Consejo de la Magistratura, precisamente sobre este Consejo que ha
hecho ingentes esfuerzos para superar antiguas situaciones, que hoy este Consejo, no
es considerado un mero pasa papeles y asi ha resultado de los tltimos concursos, en
los que quienes aparecian precisamente en los papeles previos como ntimeros
puestos no han resultado ternados, ya sea por omisiones o defectos documentales o
simplemente porque otros postulantes, han demostrado mayores méritos, que no
cabe ninguna duda que la designacién que afecta al Consejero Jorge Bogarin afecta
también y gravemente al Consejo de la Magistratura, que respetuoso de la
Institucionalidad en la sesién anterior, se ha manifestado como lo ha hecho, pero
que ha dejado expresa constancia de que independientemente de las cuestiones
institucionales o juridicas, hay cuestiones éticas que hacen directamente a la
confianza que debe despertar el Consejo, que dada esa distincién entre lo juridico
Institucional, jurisdiccional incluso, ya que el Doctor Bogarin ha sefialado que se ha
puesto a disposicion del Ministerio Pablico y que el aspecto ético de la cuestion, le
parece que es absolutamente improcedente considerar las cuestiones que hacen a una
suerte dejuzgamiento para determinar sobre una eventual condena, o una
eventual absolucién, que solamente desde su punto de vista cabe considerar las
cuestiones que tienen que ver con la imagen del Consejo de la Magistratura, cree que
cuando se alude a las cuestiones éticas, no estan aludiendo a los que tiene que ver
con el proceso, aquel al que se estd haciendo referencia, sino, a lo que significa el
Consejo de la Magistratura, que el caso que los ocupa afecta lamentablemente la
credibilidad del Consejo, que es incompatible, que uno de los Miembros, como lo dijo
en la sesién anterior, estd juzgando la notoria honorabilidad de los concursantes de
los candidatos que, resulta que tengan entre dicho precisamente esa honorabilidad
personal, que espera sea salvada oportunamente, esperasinceramente, pero que se
trata de una situacién sefialada, que no es posible’que sigan operando cumpliendo
las funciones constitucionales ante uha situggién de sgépecha como la que se esta
sefialando y, cree gii€ se 1'-_-’ dejar trabajaf al\Consejé sin el dafio que ocasiona la
situacion que ahiota le ect nque [see Por una cueétion de decoro. Por ende, pido
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al Doctor Bogarin que cémo se dice cominmente dé el paso al costado y salve la
imagen, la credibilidad, la institucionalidad del Consejo de la Magistratura,
reiterando que no se estd juzgando culpabilidad alguna, en el caso sefialado, razon
por la que esta de mas aludir a todo lo que ha sucedido, en el marco de aquel proceso
que concluy6 con la destitucién que les ocupa, que tampoco cree, con el absoluto
respeto que sea pertinente aludir, @ las causas que han producido lamentable
fallecimiento del Fiscal Lépez Lohman, que cree que aca, de lo que se trata es de
salvar la imagen, el decoro y la confiabilidad en el Consejo de la Magistratura, que
esa es su posicion.

El Consejero Roberto Gonzélez, manifiesta que; en verdad no es un momento, no es
una circunstancia muy agradable por la que estan-pasando, donde el hecho
generador dafia, cree lo mas importante, que tiene una persona, que es su
honorabilidad, la imagen publica que se percibe de esa persona, porqué tanto se
ocupan de este tema precisamente, porque si esto lo manejan bien, no solo el dafio
serd para el Doctor Jorge Bogarin, que lo estara sintiendo con mucho dolor porque
no, no es poca cosa; que si no lo manejan bien, ese dafio ético se transferira
necesariamente a la Institucién de la cual forman parte, como responsable nada mas
y nada menos, como un crespén como lo aludié6 Doctor Jiménez, que
lamentablemente ese crespén hara de que como ya tienen una opinién publica
bastante dividida, aquellos que se toman por la Garantia Constitucional de la
presuncién de inocencia, y otro sector importante, que dice que no es una cuestion
legal, una cuestién ética, una cuestién moral de conducta, que no estan en una
Institucién cualquiera, una Institucién altamente sensible como lo es, el Consejo de la
Magistratura, formando parte de un 6rgano como el que del que forman parte, los
obliga a tomar posicién y no distancia; que los obliga a tomar posicién y no distancia,
en ese sentido quiere apelar un poco al criterio ciudadano del Doctor Jorge Bogarin
para que reanalice todo esto, porque no quiere que este 6rgano llegue al extremo que
ha referido en su intervencién el Doctor Enrique Kronawetter, cuando trajo a la
memoria una época, en que el Jurado de Enjuiciamiento ante la imposibilidad de
apartar a su Miembro porque no pueden ser jueces, que no son jueces de sus pares,
pero ante esa imposibilidad precisamente recordaba, por el Doctor Kronawetter en el
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sefialar que el Consejo ha sido herido gravemente por esta circunstancia, que se
puede a partir de ahora, entrar en un proceso de deslegitimacién de todas sus
actuaciones, de todas determinaciones en cuanto a la integracién de ternas, porque
estaran en entredicho, que si el Doctor Jorge, no esté estard sino, el mismo Consejo,
que entonces, con esas palabras mal hilvanadas quiere recurrir al buen criterio
ciudadano profesional del hombre de derecho, hombre de cétedra del Doctor Jorge
Bogarin. Esta seguro, podra dejar el Consejo de la Magistratura, pero que mafiana, a
través de la defensa procesal de la cuestion que le afecta podra volver con més fuerza
si es que corresponde, que no tiene ni una duda, que por otro lado para una aclaracion
nada mas, aca no estan entredicho el origen popular electoral que tiene el Doctor
Jorge y el compafiero presidente eso no estd entredicho, que no son quienes para
desconocer, ni se trata de desconocer ni de deslegitimar porque ha sido, un claro
ganador de las elecciones pasadas en el gremio de los abogados.

El presidente Oscar Paciello, manifiesta que, efectivamente muy brevemente en la
introducciéon que hizo el Doctor Bogarin, hablé de la representacién que
ostenta hoy y como bien sefiala el Diputado Gonzilez, esa no es la cuestion,
reconocen perfectamente el arrastre que ha tenido, que no pueden hablar en las
circunstancias, que hoy estdn apreciando, una gestién disruptiva, puesto que se
entiende de la disrupcién, como el cambio de actitud que se produce en la actividad
normal, de determinado sector, que en esas condiciones, que no pueden hablar de
ello, porque antes se decfa, que un sefior que en paz descanse, ha propiciado este tipo
de actitudes, respondiendo a otra franja etaria que ha hecho mencién el Doctor
Bogarin, que también en su alocucién y respondiendo a intereses de grupos que son
contados con los dedos de una mano, esa es su opinién, no se trata de eso, pero lo
contradictorio de esto, es que los mismos hechos que se imputaban a determinadas
personas del pasado, hoy son imputados a personas que hoy estan en una actitud
igualmente censurable, desde el momento que aprecian los hechos que estén a la
consideracion publica, no se trata de una mera declaracién de un representante de un
gobierno extranjero, luego de tal declaracién se han publicado un montén de cosas
respecto a ese caso, y otras que como bien sefial6 el Ministro Jiménez y como bien
sefial6 el Diputado Roberto Gonzélez, que existe un 6n sobre el Consejo de la
Magistratura y que guste o no, duela o no, no s¢“puede/mirar hacia arriba, que se
r partido coincide con la propuesta
n¢n la mds minima facultad legal para
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imponer una determinada decisién; que tampoco estd sus animos constrefiir o
empujar, sino simplemente dejan constancia de la posicién que todos tienen.

El Senador Santa Cruz, manifiesta que, ya se refiri6 al Doctor Jiménez, el Diputado
Roberto Gonzalez, el Presidente y el Consejero Kronawetter, que serd una cuestion
de ética, entonces no le obliga en ningtin momento, que existen procedimientos
establecidos la constitucién, en las leyes, que es una posicion del Consejo eso es lo
que pide entonces, que le parece importante ycree que todos hicieron sus
exposiciones y pasar avotar oeste proyecto de resolucién, un planteamiento
concreto.

El Presidente Oscar Paciello, cede el uso de la palabra al Doctor Jorge Bogarin,
manifestando el mismo entiende la posicion de sus colegas, pero asi también hay que
entender de que, con esa posicién quién es la que estd atentando contra la Institucion
entonces, que se estd poniendo a consideracién nada més y nada menos que un
pedido y ese pedido se puede decir que ciertamente no es constrefiir, pero se entiende
asi, en base a una declaracién ciertamente de una Embajada muy importante, dentro
de los organismos Internacionales, pero asi también vuelve a repetir que se puso a
disposicién, tanto de la Embajada como también de las autoridades judiciales que son
las encargadas de impartir Justicia. Que parece ser que estan dejando entrever una
posicion de que lo que se pueda decir, a través de una representacion o a través de
otro organismo de la falta de ética, honorabilidad, podria ponerse en tela juicio su
actuar al pedirle la renuncia, que fue una cuestién ética, sobre la base de qué, sobre
lo que se le acusa, pregunta a los Miembros del Consejo qué se le acusa, si saben
algo que él no sabe, estd para escuchar, pero si no, porque realmente por eso
justamente esta aca en la sesion, y estd dando la cara en honor a la transparencia,
como uno mas del cuerpo colegiado. Entonces, pregunta a los Sefiores Miembros, de
qué lo estan acusando, que estan poniendo en tela juicio su falta de ética, su
honorabilidad, se tiene que sustentar el pedido, que quisiera entender cudl es el
il sustento legal, juridico y ya que se dijo ético, por el cual se tendria que tomar esta
decision; que otra vez se va a votar entonces con en este en este caso, en cualquier
mayoria coyuntural, que se puede estar tomando decisiones de alguna otra manera
podrian adulterar o atentar mejor dicho contra la-Institucién, todo lo que hacen
i , tambiépen el Jurado enjuiciamiento esta en
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claramente lo que se muestra ahi, son cuestiones sumamente o 100% trazables ya que
son todos gracias a los salarios que tuvo desde el 2013 en adelante, ni que decir 2014
- 2017 que estd en una representacién diplomatica que también justamente
el viernes solicit6 al Contralor el examen de correspondencia, lo atacan por el lado
juridico que hay una manifestacion de significativamente corrupto, que se puso a
disposicion de la fiscalia, que le atacan por el lado de la declaracion jurada, que pidi6
su examen de correspondencia, de alguna, u otra manera su actuar podria empezar
a incluir el tema de la designacion por cuestiones del Jurado, ya dio un paso al
costado, que no solamente dio un paso al costado, sino también hice un pequefio
resumen de lo que fue causa gravisima y que los ocho miembros del Jurado lo
tomaron con los debidos recaudos y que el resultado fue la destitucién de un Agente
Fiscal, que seis de los ocho, efectivamente hubo falencias, que entonces, pone a
consideracién de los Sefiores Miembros y de la presidencia el sustento por el cual
estan debatiendo el tema; que practicamente todo estd poniendo a consideracion y
todo estd manifestando con documentos, con el corazén en la mano porque no tiene
nada que esconder ciertamente, asi como dijo el Diputado dolido por la situacion,
pero que esto también hace al actuar del dia a dia, que se deben al gremio, pero
independientemente a la representaciones que estan ejerciendo, que cree estan
solicitando una renuncia en base a qué. Puede resumir brevemente de lo que ha
transcendido publicamente para definir esta cuestion y con documentos a la
consideracién publica que no hacen tela de juicio, respecto a su declaracion
patrimonial y todo ese tipo de cosas sino el hecho concreto, que como representante
ante el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados, ha atendido una denuncia de una
persona, que ha reconocido que tenia mucha relacién y que como consecuencia esa
denuncia del Sefior Ferreira Vicente se ha destituido a un Agente Fiscal y que esa
actuacion ha tenido una relacién directa del Doctor Jorge Bogarin.

El Consejero Jorge Bogarin, manifiesta que si son fotos la base de la familiaridad que
él pueda tener con uno u otro, usted sabe que tenemos foto con todo el mundo.
Agrega que si eso va influir en su fuero interior es un tema suyo declara y ademas
que las partes deberian haber utilizado el resorte procesal oportuno en su momento
para solicitar apartarse o no. Y la decisién final esta debidamente fundamentada, esta
la resolucién, esta la carpeta fiscal, estd la carpeta del Jurado de Enjuiciamiento.
Manifiesta que €l el tnico g decision ¢jue esta fue una decisién del
cuerpo colegiados I N0 se sape si ese es el motivo de la
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designacion por ende declara él que ya hizo los recaudos correspondientes para
solicitar la entrevista con la Embajada. Nosotros estamos agarrando de lo que dijo la
prensa para juzgarlo aqui en el Consejo de la Magistratura o por lo menos hacer un
pedido concreto aca como institucién. Entonces ;conocemos lo que la embajada tiene
por el cual a mi se me designo?, hasta ahora yo no tengo, si alguien de los miembros
tiene, me gustarfa que me acerque. Y lo segundo es estamos juzgando o estamos
haciendo un pedido en base a una cuestion que sali6 en los medios de prensa, no hay
ningin documento real que eso fue la base.

El Presidente Oscar Paciello, manifiesta, lo que ha sefialado el Consejero Santa Cruz
y quienes han hablado, el Consejero Roberto Gonzalez, el Dr. Jiménez Rolén, el
Consejero Kronawetter y también sus pocas intervenciones, lo que aqui se esta
atendiendo, Consejero Bogarin es el impacto que una declaraciéon que pudo haber
sobrevenido sobre su persona o sobre el Consejero Kronawetter, sobre cualquiera de
ellos con o sin fundamento que se analizaran en otro momento, genera un dafio
institucional al Consejo de la Magistratura; por eso en la sesion le habian pedido la
posibilidad de permitir un paso al costado sin ahondar de instar renuncia que es lo
que hoy ya estéd presentando formalmente.

El Consejero Pedro Santa Cruz, solicita la votacion. EI Consejero Gustavo
Miranda, solicita si se puede reiterar el tenor del proyecto y el alcance del mismo. En
ese sentido declara que esta suficientemente aclarado que existen dos vertientes en
esta situacion, la primera cuestién legal que se ha mencionado que no es la base o el
sustento de lo que se esta tratando sino la cuestién ética. El Consejo dispone de un
codigo de ética, la ética para entender bien en realidad es la ciencia que estudia la
moral y la moral es todo aquello que no cae bajo la percepcion de los sentidos sino de
la conciencia y en ese sentido cuando hablamos de conciencia el individuo es el tinico
que puede analizar en su fuero intimo la pertinencia o no de su conducta en base a
estos parametros. Entonces, si el proyecto de declaracién es una posiciéon de la
mayoria de los Miembros y que en definitiva es una manifestacion que va a servir
para correrle traslado al afectado que va a tomar la decision luego de hacer ese
analisis introspectivo que no dice tiene que ser hoy mafiana o si no tiene un plazo
determinado. Entonces a los efectos institucionales yo tampoco no tendria reparos en
adherirme a esa declaraciéprcomo un planteamientg éecoyrer traslado a la otra parte

. {'ME;HRIJ
| NI/
JOREE BOGAHIN ALFONS BUSTAV MRANDA VILLAMAYOR
MIEE{HRgl\' MEMBRO
OSCAR PACIELLD SAMANIEGE

PRESIDENTE

7SS 25

et



CONSEJO DE LA MAGISTRATURA

ESCUELA JUDICIAL

ACTA NUMERO DOS MIL SESENTA Y DOS

presidente para tener bien fijada o fijado el contenido de este proyecto, antes de
votar.

El Consejero Roberto Gonzalez, con el debido respeto que se merece el Consejero
Gustavo Miranda, no se trata de correr traslado, esto no es un emplazamiento. Se
emplaza para contestar, pero acd no hay tal cosa, aparte se estd en presencia del
afectado eventualmente por esta resolucién que se va a dar ya por notificado porque
estamos resolviendo en presencia nada més y nada menos eventualmente si es que
se resuelve.

El Presidente Oscar Paciello, cree que lo ha definido perfectamente el Doctor Gustavo
Miranda, en qué consiste la declaracion; apelar a la conciencia nada mas, no hay una
sancion nada mas porque es lo tinico que podemos hacer y de momento y que quizés
luego el doctor Bogarin pueda sustentar de mejor manera, da lectura a la nota, el
Consejo de la Magistratura no puede esperar el avance de las eventuales
investigaciones judiciales y administrativas vinculadas a la designacién del
Consejero Jorge Bogarin Alfonso como significativamente corrupto por parte del
gobierno de los Estados Unidos en fecha 23 de marzo del corriente, esta situaciéon
tiene el riesgo de afectar gravemente la imagen institucional, la confianza y la
seriedad que estamos construyendo con esfuerzo. La parte resolutiva que dice instar
al Consejero Jorge Bogarin Alfonso a presentar renuncia ante el Consejo de la
Magistratura con el fin de salvaguardar la imagen institucional que se podria haber
afectada ante la gravedad de los hechos, ese es el tenor de la resolucion.

El Consejero Jorge Bogarin, independientemente lo que recién han manifestado, el
caso en particular que se utiliza por lo menos como base esta cuestion de la decision
del Jurado Enjuiciamiento de Magistrados. Agrega que no se va a cansar de repetir
que es una decision de otras cinco personas y con él seis, si le permiten para que todos
puedan tener bien en cuenta lo que fue esa decision, se puede poner a consideraciéon
no solamente esa decision y todo el bagaje de documentacién, por el cual se tomé en
consideracion esa decisiéon y que no solamente fue en el seno del Jurado de
Enjuiciamiento, en el ambito jurisdiccional también se le declaré inocente a estos tres
imputados y ni que decir en el &ambito administrativo de la Corte Suprema de Justicia,
fueron absueltos. Entonces, agrega que, en el Jurado de Enjuiciamiento, en el seno de
un expediente abierto, en el Juzgado y en la Cor
instancias, tres difere institycioneg, pero independientemente a eso prepar6 un
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afio y por declaracion jurada que si ustedes me permiten también puedo poner a
consideracion ahora los Sefiores Miembros de tal manera de aclarar punto por punto.
Manifiesta que él no tiene nada que esconder y justamente que lo mejor que sabe
hacer es demostrar de que en su actuar es sumamente transparente y que esta a
disposicion y considera ademas que esta es una situacién donde en lo particular le
afecta de alguna y que de otra manera afecta al Consejo de la Magistratura, pero que
como consejo y cuerpo colegiado y comparieros del Consejo pide que tengan también
en cuenta lo que esta diciendo, que no sea solamente la mayoria que se decida que
ruede o no la cabeza de un Miembro, pide que se le escuche que él tiene su verdad,
al igual que los otros podrén tener su verdad. Pero que no por una cuestion de que
se dice o se piense se esté tomando una decisiéon donde es ahi lo peligroso del
momento.

El Consejero Alfredo Kronawetter, manifiesta que para él es bastante penoso lo que
estd pasando y entiende el sentimiento del Doctor Jorge Bogarin y agrega que si hay
algo que siempre trata de hacer cuando ejerce la profesion es ponerse en el lugar a
quien representa independientemente del rol que ocupe, pero agrega que esta
situacién no se genera por una cuestion del Consejo, esto se motiva por producto a
una declaracién que sefiala la propia posicién del Senador Santa Cruz, que no se esta
usando una mayoria, n hay una mayoria o sea es una cuestion que obra en
consecuencia sobre una cuestién que afecta a la institucionalidad. Lamenta tener que
decir esto porque es la realidad, no es una cuestién de pase de factura, por favor jamas
y lo miro en la cara, jamas Doctor Jorge Bogarin, afiade que jamas y que no tiene y
que no es quien para pasar la factura a nadie nunca, que en su conducta nunca voy a
estar en eso. En segundo lugar hay una cuestién que se paso por alto que mas alla del
hecho que tiene que el Dr. Bogarin lo aplic6; no es que terminé la causa del Fiscal
fallecido, no terminé promovié una acciéon de inconstitucionalidad, murié por el
camino no esta firme esa resolucién o sea quedo firme por la muerte; ese es el tema
que se destaca en la denuncia que hace la hija, escuché lo que decia la hija; él murié
creyendo que era delincuente y queria salvar su nombre y murié por el camino
clamando justicia, o sea que no es que esta firme esa decision. Aqui hay una cuestion
importante que no se esta tocando, que en ningtin momento se habl6 de que tenga
que explicar la situacién, la cuestion el colega, el compafiero, Doctor Jorge Bogarin
no se le esta pidiendo eso, solo se esta diciendo queesto afecta a la credibilidad de la
& que entualmente. Amplia, que,
América le declara a él
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significativamente corrupto, el seria el primero sin dudar, sin citar y agrega que es
una cuestion de conducta y de instar. Aclara que eso no significa que uno asume
algtin tipo de responsabilidad y eso dice en el Cédigo de Etica que por la conducta y
la conciencia es la que finalmente es el gran juzgador la que nos perturba, entonces
ahi la conciencia que se traslada al &mbito de la ética ptublica o sea la conciencia que
tiene la sociedad respecto al funcionamiento de las instituciones, siente en el alma
profundamente porque esto fue un hecho jamas que se nos haya pasado por la cabeza
y que quedo sorprendido con esa decisién y agrego que los consejeros no podemos
manejar el ambito de otros lugares, pero de que afecta, afecta y que van a tratar de
mantener una cierta coherencia, van a tratar de mantener una conducta de
credibilidad y que estan entre la espada y la pared.

Manifiesta que se le esta escuchando y consideran que lo que el Dr. Bogarin sefiala
tiene que ser dirimible en el &mbito que corresponda. Agrega que los Consejeros no
tienen la facultad, por eso sefiala claramente que esto no es un sesgo personal, no es
un sesgo de sectores, que es obrar sobre una consecuencia de un hecho que adquirié
estado publico sobre una declaracion y que es un hecho que nadie puede negar. Dio
un ejemplo de una declaracién, de un discurso que en algiin momento fue, no
tenemos nada que ver decia una persona y finalmente desmantel6 todas sus
empresas y agreg6 que, si €l no considera, que no tiene nada que responder no iba a
desmantelar las empresas.

Manifiesta que es un proceso que lamentablemente escapa del manejo de los
Consejeros y que esto estd articulado por los presentes aqui en el Consejo de la
Magistratura bajo ningtin punto y que esto quede claro ante la ante la ciudadania,
esto es una reaccién sobre una decision unilateral que tomo el gobierno y aclara que
no estd diciendo que sea cierto, pero afecta la credibilidad de la institucién, solo eso
y agrego que en eso consiste el Cédigo de Etica.

El Consejero Jorge Bogarin, le aclara al Doctor Kronawetter que el en ningtn
momento menciond pase de factura y, en segundo lugar; se habla de afectar la
institucionalidad y el funcionamiento, consulta si la designacién del vicepresidente
de la Republica afect6 el libre o el continuo ejercicio del Poder Ejecutivo, no.
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también como ejemplo para poder analizar lo que se estd decidiendo hoy en el
Consejo de la Magistratura.

El Presidente Oscar Paciello, manifiesta que pasan al estadio de votacién, con la
aprobacion o no de la mocién del Senador Santa Cruz, que propicia una resoluciéon
en la que se insta al Doctor Jorge Bogarin Alfonso a presentar renuncia ante el Consejo
de la Magistratura con el fin de salvaguardar la imagen institucional, que podria
verse afecta ante la gravedad de los hechos, es la mocién concreta.

El Consejero Jorge Bogarin, manifiesta que por todos los motivos y evidentemente al
ser parte afectada por supuesto que no esta de acuerdo.

El Doctor Eugenio Jiménez, manifiesta que dejé claramente sentada su posicién y se
ratifica. El Consejero Pedro Santa Cruz, por la aprobacién de la resolucién.

El Consejero César Ruffinelli, por la aprobacién de la resolucién. A su turno el
Consejero Gustavo Miranda, manifiesta que, con la aclaracién ya mencionada
anteriormente, en el sentido que es una expresién o manifestacion por la que se le va
a solicitar al afectado en este caso a tomar una determinacién y sin que ello constituya
una sancién o un reconocimiento de hechos facticos, entonces también se adhiere a
la aprobacién, repite con esa aclaracion a los efectos de dejar expresa constancia del
sentido de esta votacién.

El Consejero Roberto Gonzalez, vota por la aprobacion del proyecto Santa Cruz. A
su turno el Consejero Alfredo Enrique Kronawetter, vota por la aprobaciéon del
proyecto Santa Cruz. El Presidente Oscar Paciello, manifiesta que su voto es por la
mocién del Senador Santa Cruz. En consecuencia, se tiene 7 (siete) votos por la
aprobacion de la resolucion y que serd oficializada y puesta a conocimiento ptblico
luego de la sesién. Luego de lo cual, el Consejo por mayoria de siete (7) votos
resuelve: Art. 1)- Instar al Consejero Jorge Luis Bogarin Alfonso a presentar renuncia
ante el Consejo de la Magistratura con el fin de salvaguardar la imagen Institucional
que se podria ver afectada ante la gravedad de los hechos producidos en fecha 23 de
marzo de 223 y Art. 2).- Comunicar a quién corresponda y una vez cumplida,
archivar.

s
EUGKNIO/JIMENEZ ROLON THUHRT SANTA CRUZ
MIEMBRD MEMBRD

[ ENRIOUE KRONAWETTER ZARZA
MIEMBRO

VALLAMAYOR

JOREE BOBARIN ALFON
L MEMBRD

MIEMBRO

OSCAR PACIELLO SAMANIEGD

PRESIDENTE
29



£ CONSES I

%

I

ESc

CONSEJO DE LA MAGISTRATURA

ESCUELA JUDICIAL

ACTA NUMERO DOS MIL SESENTA Y DOS

4.2.- Designacion de representantes del Consejo de la Magistratura ante el Jurado
de Enjuiciamiento de Magistrados periodo 2.023.

En este punto, el Presidente Oscar Paciello, manifiesta que se debe elegir un
representante del Consejo de la Magistratura ante el Jurado de Enjuiciamiento de
Magistrados por lo que resta del periodo 2.023.

El Consejero Roberto Gonzélez, manifiesta que desea mocionar el nombre de un
compafiero para que vaya a representar al Consejo de la Magistratura ante el Jurado
de Enjuiciamiento de Magistrados y que se entiende de que todos quienes estdn
podrian eventualmente ir a representar, porque que en realidad todos son Abogados.
Sin embargo, manifiesta que desea apostar a la especializacién, por un hombre
conocedor del derecho en general, del derecho penal en consecuencia el derecho
procesal penal con todo lo que ello implica, es un académico de reconocida solvencia
en nuestro pais formador de profesionales del derecho y en cuya ética y moral quiere
confiar en este momento en que se necesita desesperadamente restafiar, restablecer
esto que lamentablemente ha ocurrido, porque todo el celo y todo el empefio va
dirigido hacia eso, de no perder el sitial hasta donde ha podido llegar el Consejo con
todas sus ultimas actuaciones, se permite mocionar el nombre del Consejero Enrique
Kronawetter, con quien no pudo hablar antes, lo dice muy sinceramente, si él no esta
de acuerdo tendria que manifestar en este momento con el respeto de la Presidencia
para no seguir insistiendo con esto, porque si no hay impedimento, el que calla,
otorga entonces deja a su cargo.

El Consejero Enrique Kronawetter, agradece la confianza del Diputado Roberto
Gonzélez y afirma que si hay acompafiamiento y que para no generar ningtn tipo de
disputa y si es que no va a haber ningtn problema asume el desafio.

El Presidente Oscar Paciello, manifiesta que ante la manifestaciéon del Consejero
Kronawetter y por las razones que ya expuso el Consejero Roberto Gonzélez secunda

la mocién. El Doctor Eugenio Jiménez, manifiesta su mocién en el mismo sentido y
por las mismas consideraciones fundamentalmente las vinculadas con Ia

especializacién profesional del Doctor Enrique Kronawetter.
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habia mencionado el Doctor Roberto Gonzélez de que todos estamos habilitados para
integrar ese 6rgano, sin embargo, justamente nuestra Ley 296 determina de que no
pueden conformar este 6rgano quienes representan al Poder Legislativo y a la Corte
Suprema de Justicia; pero la duda que me viene es con relacién a las designaciones
que se hicieron en su momento, tiene entendido que precisamente se le habia
designado en su momento al Doctor César Ruffinelli como suplente y entenderia de
que lo que corresponde es que asuma como suplente la titularidad porque lo que se
ha aprobado se ha aceptado en la sesién anterior es el permiso solicitado por nuestros
representantes titular y en consecuencia corresponde que asuma el Suplente como se
ha hecho siempre en otras ocasiones. Esa duda es la que tenia si se puede aclarar y en
su caso ver para votar.

El Consejero Roberto Gonzélez, manifiesta que en la sesién del jueves, inclusive el
Doctor Enrique Kronawetter habla que en la Ley del Jurado de Enjuiciamiento de
Magistrados establece claramente que el permiso, la imposibilidad de ejercer ya sea
por renuncia a muerte o inhabilidad o permiso genera la vacancia en el cargo, la
suplencia ejerce una sola persona y no hay un suplente por cada consejero designado
ante el Jurado de Enjuiciamiento, del Consejo de la Magistratura se designan dos
representantes y hay un solo suplente, ese suplente estd pensado definitivamente
para suplir o en caso de que tenga alguna imposibilidad de entender en un conflicto
llevado ante el Jurado de Enjuiciamiento ya sea por recusacion o excusacion, entonces
es llamado el tinico suplente designado. A eso se debe de que ahora se tiene que elegir
al titular salvo que se diga que el Suplente va a ser ahora el titular, pero por decisién
auténoma de esta Sesion.

El Consejero César Ruffinelli, manifiesta que, justamente le llama la atencion esta
situacién y tiene una inquietud porque cree que siempre se ha defendido la legalidad
como siempre se habla de la legalidad el respeto de los reglamentos y justamente el
8 de noviembre del 2021 manifiesta que recibié una nota remitida al presidente del
Consejo de la Magistratura, la nota nimero 637 del 08 de noviembre del 2021, que en
su tltima parte dice que asi mismo se ha procedido a la designacién por unanimidad
del Abogado César Ruffinelli como representante Suplente del Consejo de la
Magistratura ante ese 6rgano constitucjonal del copséjero Jorge Luis Bogarin Alfonso.
Entonces asegura que no entiende la situacionde la eleccién y en ese sentido tal vez
no esta interpretando-Corréctgmente} pergZan las altimas sesiones cuando hubo
inhibiciones ha estadd de i’ olvién eg corho este/ Miembro en ese sentido del
/
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Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados y como se habia dicho que se va a hacer
una eleccion. Sin embargo, nuestro Orden del dia dice designacién de representante
y no dice eleccién, hemos puesto designacioén y no eleccién, no esta entendiendo bien
los alcances de esto y que solo para no quebrar el orden institucional del Consejo de
la Magistratura que es tan importante en este momento.

El Presidente Oscar Paciello, manifiesta que es muy importante cefiirse estrictamente
a lo establecido en la Ley y a lo que ha actuado ya el propio Consejo de la
Magistratura. Agrega que efectivamente el Consejero Ruffinelli es el anico suplente
actualmente con que cuenta el Consejo de la Magistratura ante los casos de
inhibiciones en el Jurado Enjuiciamiento de Magistrados porque no hemos elegido a
un segundo Suplente y aclara que en esa misma sesién donde se le eligi6 como
suplente al Doctor Ruffinelli también a él se le habia elegido como suplente de la
Doctora Ménica Seifart. Ante la renuncia de la Doctora Ménica Seifart el 17 de octubre
del 2022 se ha procedido nuevamente a la eleccién de quien la sustituiria. Agrega que
él era suplente de la Doctora Seifart y que ha intervenido en varios casos como su
Suplente, caso en lo que ella se inhibia, el intervenia como su suplente, y cuando ella
renuncia el Consejo volvio6 a elegir o a designar su representante Titular, esto es asi
porque la Ley del Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados en su Articulo 9°
expresamente sefiala que, en caso de renuncia, permiso el érgano es el que debe
volver a elegir al representante en ese caso.

El Consejero César Ruffinelli, aclara dos consideraciones, primero que la nota que a
él le remitieron no dice que él es suplente en los casos de inhibiciones y en el caso de
la Doctora Monica Seifart ella renuncia al Consejo de la Magistratura y se gener6 una
vacancia, pero aqui hay un permiso, y el permiso no es renuncia salvo que se genere
la renuncia con lo cual se entraria ante una suplencia; pero la nota o la designacién
que recibi6 dice que se ha procedido a la designacién por unanimidad en caracter de
Suplente del Consejero Jorge Bogarin y no entiende cudl es la situacién, comprende
que la Ley leida por el Presidente, pero cudl seria entonces el sentido de elegir el
Suplente siempre porque la Ley no dice para las inhibiciones y solicita que se lea el
texto no dice la Ley para las inhibiciones, dice en caso de permiso, renuncia, debera
contar con el Suplente.
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Enjuiciamiento de Magistrados por lo que presta el periodo 2023 da
lectura; manifiesta que se ha dejado para asuntos varios la designacion del suplente
del Consejero Jorge Bogarin ante el Jurado de Enjuiciamiento de magistrados por lo
que propone al Consejero César Ruffinelli para que oficie de sustituto al Consejero
Bogarin en la eventualidad que deba inhibirse el tratamiento de alguna cuestion ante
el Jurado Enjuiciamiento de Magistrados por el Consejo de la Magistratura y pone a
consideracién la mocién realizada habiendo consenso para que el Suplente el
consejero Bogarin, el Consejo por unanimidad resuelve designar al consejero César
Augusto Ruffinelli en caracter de suplente del consejero Jorge Luis Bogarin ante el
Jurado de Enjuiciamiento de Magistrado por el periodo 2021-2023. La Ley del Jurado
de Enjuiciamiento de Magistrados hace la distincién y dice; en los casos de renuncia
que se dio en el caso de la doctora Seifart, inhabilidad, permiso se da en el caso del
doctor Bogarin expresamente habla de permiso, vacancia o muerte de cualquiera de
los miembros del Jurado cada 6rgano cuyo miembro integra al Jurado designara al
reemplazante quien completard el periodo de duracién de las funciones del
reemplazado en caso de dos o més ausencias reiteradas e injustificadas de alguno de
sus miembros el Jurado solicitaré al 6rgano pertinente la integracién del sustituto, es
una cuestion que estd en la Ley.

El Consejero César Ruffinelli, manifiesta que no dice que el suplente solamente actia
en caso de inhibiciones o recusaciones. Afirma que hace esta aclaraciéon en el sentido
de no quebrar el orden institucional y que se est4d hablando justamente de respetar la
legalidad, cree que se ha hablado coherentemente en todo el proceso de que se quiere
respetar la Ley y mas que nunca la legitimidad hace falta en esta situacién. Entonces
si se trata de una interpretacién por la cual se quiere insertar un término de que la
funcién del Suplente solamente en caso de inhibiciones, entonces jdénde esta el texto
legal que asf lo indica? ;dénde dice la Ley que el suplente acttia solamente en caso de
inhibicién? Expresa que, a él no se le encomend6 ser suplente en caso de inhibiciones,
la nota dice; se ha procedido a la designacién por unanimidad como representante
Suplente del Consejo de la Magistratura ante ese 6rgano y no dice que se debe actuar
solamente en caso de inhibicién; es la primera vez que estamos haciendo esa
interpretaciéon y para terminar la frase agrega que es la primera vez que se estd
haciendo esto y que no quiere que después se diga-que ¢l representante que va al

: : ymidad, porque parece que
se elige aqui se va a estar ¢ ablecido y agrega que él no
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de legitimidad el representante que se elijja ahora, se estaria rompiendo,
quebrantando el orden constitucional y legal. Adelanta que se abstiene de participar
de la elecciéon aclarando que no tiene nada en contra del Doctor Enrique Kronawetter
y afirma que no quiere ser complice de una ruptura constitucional y legal.

El Doctor Eugenio Jiménez, cree que lo que esté planteando el Doctor Ruffinelli es un
tema que se debe aclarar muy acabadamente y cree que no va a afectar
negativamente, es cierto que los dictimenes de Asesoria Juridica no obligan al Pleno
pero que de cualquier manera més de una vez esos dictimenes han ayudado para
encontrar el camino correcto y por eso propone que se recabe un informe para que la
designacién que resulte esté totalmente respaldada.

El Consejero Roberto Gonzélez, manifiesta que, probablemente sea una redundancia
ante la redaccién tan clara gramaticalmente hablando del Articulo 9° de la Ley del
Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados donde enumera en que caso el Consejo de
la Magistratura debe elegir; dice claramente es pedido de permiso y este es el caso
donde hoy se esta discutiendo, se pidi6é un permiso de no haber sido asi no tenia que
haber incluido el permiso en esas causales para el Consejo de la Magistratura elija un
nuevo representante, en todo caso le hubiera designado un pérrafo aparte y decir en
caso de permiso debera asumir el Suplente tal cosa no dice. Manifiesta que se debe
ir a votacién categoricamente.

El Consejero Pedro Santa Cruz, manifiesta su aprobacion a la sugerencia del Doctor
Eugenio Jiménez sobre el dictamen y convocar a un cuarto intermedio y reunirse
nuevamente mafiana. El Consejero Roberto Gonzélez, solicita que se llegue al estadio
de votacién, aprobando o rechazando la propuesta Santa Cruz.

El Presidente Oscar Paciello, antes de pasar a la votacién de una u otra propuesta,
les recuerda a los Sefiores que cuando renuncié la Doctora Ménica Seifart €l ya fue
designado su Suplente y que habia intervenido en caracter de suplente en varios
juzgamientos ante el Jurado Enjuiciamiento de Magistrados y que sin embargo en
aquella ocasién ante su renuncia en el orden del dia se dispuso la designacién de
nuevo representante y fue propuesto p¢r el Doctor Bogatin)el Doctor Ruffinelli y que
él fue propuesto por el doctor Eugeni¢ Jiménez e6mo representante del Consejo de
la Magistratura, en tal-cardeter manifiesta-gde resulto/ser electo como titular en

reemplazo de la Doctora Se .'-:T" en la pigdiente|sesion ha puesto a consideracion del
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cuerpo tratar la designacion del suplente respectivo y por unanimidad hemos
designado al doctor César Ruffinelli. En todos los casos respectivos y que se puede
verificar en Actas anteriores que los Suplentes han intervenido en casos concretos y
en todos los casos ante la renuncia o ausencia definitiva de quien ejercia la
representacion titular se ha llevado a votacién y afirma que no se esta alterando nada.
A la vez pone a consideraciéon de ambas mociones; la de llevar a votacién y la de
pasar a cuarto intermedio.

El Consejero César Ruffinelli, aclara que en esa oportunidad también habia
manifestado esta situacion de que en realidad eso no estaba en la Ley y que, si se
recurre a esas Actas en esa oportunidad también, pero lamentablemente esa posicién
no prospero, pero quiere dejar constancia que también esa observacion ya esta y que
por consiguiente no entiende cudl seria realmente la funcién del suplente donde la
Ley tampoco establece eso sin embargo ha sido designado de esa forma por eso
manifiesta su oposicién y no ser participe de este acto, porque cree que se esta
vulnerando si es que se va a decidir llevar a votacién, cree que se esta vulnerando el
derecho a entender y comprender cabalmente el acto y necesita en este momento el
Jurado de Enjuiciamiento legitimidad. Apela a la conciencia de los colegas y cree que
este es un momento muy importante para comprender el verdadero sentido y alcance
de la legitimidad y la legalidad.

El Consejero Gustavo Miranda, sugiere para sentar posiciones y dejar zancada cada
situacion al efecto de resolver se permite plantear una tercera mocién que guarda
relacion con lo planteado por el Doctor Roberto Gonzalez a los efectos de resolver, la
mocién concreta, con el debido respeto al compafiero Enrique Kronawetter a quien
aprecia mucho y valor su capacidad y la digna representacién que van a tener en caso
de ser electo y que no es una cuestion personal, sino justamente por lo sefialado ya
por el Doctor Ruffinelli, la mocién seria de ratificar la designaciéon hecha como
Suplente ante el Jurado Enjuiciamiento de Magistrados al Doctor César Ruffinelli.

El Presidente Oscar Paciello, manifiesta que no ha ratificaciéon posible que en todo
caso postule al Doctor Ruffinelli. El Consejero Gustavo Miranda, manifiesta que se
refiere a aquella designacién porque es una cuestién de interpretacién, siendo
consecuente con la designacion que ge hiz en su mémento en su caracter de suplente
a ese efecto es su moci¢s’y que gh su morherto g4 votara y se tendran los resultados.
g/l \
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El Doctor Eugenio Jiménez, manifiesta que, como se ha dicho obviamente que no es
nada personal respecto a nadie, solamente que hay una propuesta a la que incluso se
adhiri6, pero que ahora es puesta en tela de juicio y también coincide en que ninguna
resolucion del Consejo de la Magistratura puede quedar con una suerte de manto de
duda por tanto cree que no se pierde nada con recabar el dictamen juridico al que ha
dado referencia y volver a sesionar cuanto antes para poder tomar la decision
considerando también esos elementos de juicio, manifiesta que eso es lo que plantea
concretamente.

El Presidente Oscar Paciello, coincide con lo que sefiala el Doctor Ruffinelli, ser
precisos, ser claros, y de ningin modo se va propiciar formar parte de un acto
ilegitimo, cree que se estd cuidando en todo momento actuar con esa transparencia
legitimidad que en serio ayuda al fortalecimiento institucional. En salvaguarda de
todo lo que el Doctor Ruffinelli ha sefialado cree que es el de todos y que ha motivado
y lo ha tratado anteriormente que cuidamos nosotros cualquier afectacion que pueda
darse a la legalidad de la actuacion o transparencia en nuestra actuacion o pretension
subrepticia, solicita al Diputado Roberto Gonzélez respetuosamente declinar la
mocién de votacion y solicitar el dictamen que considera va a ser satisfactorio. El
Consejero Roberto Gonzalez retira su mocién de votacién. El Presidente Oscar
Paciello deriva esto a una interpretacion que quede por sentado el modo de proceder
de correcto con las disculpas al Doctor Kronawetter quien ya ha aceptado inclusive,
pero se tiene que cuidar primero. El Consejero Enrique Kronawetter, manifiesta que
no tiene ningun interés y se adhiere a la mocién del dictamen.

El Consejero Gustavo Miranda, retira su mocién a las resultas del dictamen. El Doctor
Eugenio Jiménez, sugiere que se resuelva cuanto antes y propone que sea mafiana. El
Presidente Oscar Paciello, resuelve pasar a un cuarto intermedio la sesién y se vuelve
mafiana a las 08:30 horas.

2 No habiendo otro punto que tratar, se levanta la sesion siendo las once horas con
cuarenta y nueve minutos, se declara un cuarto intermedio hasta mafiana martes 28
de marzo del presente afio a las 08:30 horas. Se deja_constancia de que todo el
desarrollo y opiniones fundadas por los Sefiores Censejerps en la presente Se Sesion
se encuentra fntegramente gra [ s las redes sociales como
Facebook, Twitter, Instagram la Institucién cuyo link
es WWW.CI.gov.py.
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En la ciudad de Asunci6n, Capital de la Republica del Paraguay, a los veintiocho dias
del mes de marzo del afio dos mil veintitrés, siendo las ocho horas con cincuenta y
siete minutos, se retine el Consejo de la Magistratura en prosecucion de la sesién
ordinaria iniciada el lunes 27 de marzo del presente afio, que habia sido declarada en
cuarto intermedio, bajo la presidencia del Abg. Oscar Paciello, con la presencia de los
siguientes Consejeros: Alfredo Enrique Kronawetter Zarza, Eugenio Jiménez Rolén,
Pedro Arthuro Santa Cruz, Roberto Eudez Gonzélez (quien participa en modalidad
virtual), Jorge Luis Bogarin Alfonso, Gustavo Benicio Miranda Villamayor y César
Augusto Ruffinelli Buongermini, para tratar el siguiente Orden del dia.

4.2.- Designacion de representantes del Consejo de la Magistratura ante el Jurado
de Enjuiciamiento de Magistrados periodo 2023.

El Presidente Oscar Paciello, saluda a los Miembros presentes y al Consejero Roberto
Gonzélez quien se encuentra desde el interior del pais conectado, se levanta el cuarto
intermedio de la sesién de la fecha de ayer, en momentos que estaban procediendo a
la discusién sobre la designacion de representante del Consejo de la Magistratura
ante el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados, se ha solicitado el parecer juridico,
respecto a la asuncién como Titular del Suplente o sustituto designado, suplente,
dentro de lo que han dicho en el acta anterior, o si tenfan que proceder a una nueva
designacion por via de la eleccién de un nuevo representante para titular, se ha
derivado a la Direccién Juridica que ha elevado el dictamen correspondiente y todos
los Miembros lo han recibido, para su estudio y discusién en esta Sesion.

El Consejero Pedro Santa Cruz, saluda a todos y destaca la designacién en el dia de
ayer en el Senado del Dr. Santander Dans, cree que es importante en el Consejo, cree
que hicieron un buen trabajo, los tres fueron de primer nivel y destaca ese hecho, cree
que seguramente en el dia de la fecha el Presidente de la Republica va a dar su
acuerdo y quiere entrar en una serie de cuestiones que le parecen importantes, la
designacién para el Jurado de Enjuiciamiento, cree que se hizo la propuesta, el
Consejero Enrique Kronawetter para ser Miembro del Jurado de Enjuiciamiento de
Magistrados, su responsabilidad es histérica, tiene carécter, a la altura de los vientos

yrio lo llamaban en la Facultad de
de era/dificil dar una opinién, en
le manifiesta que tiene una
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responsabilidad histérica, no puede defraudar, tiene que estar a la altura de la
circunstancia, su responsabilidad es grande ante la ciudadania, y dice eso viendo las
publicaciones de los periédicos, ven que fue tapa de periédico el Presidente de la
Corte, en casi todos los medios, y no solamente lo del Jurado, también del Tribunal
Electoral, y cree que es el momento de transparentar, y es importante eso, la
transparencia, de todos los actos y el Presidente de la Corte debe obrar en ese sentido,
le parece que los ultimos tiempos vino vientos de cambio, es importante eso, en
cuanto a la independencia del Poder Judicial, en cuanto a la institucionalidad, y a la
seguridad juridica, y en ese sentido cree que sus actos deben ser transparentes, y dice
esto y lo asume, hasta dentro de la Corte Suprema de Justicia, ha vientos de cambio,
pero también Miembros de la Corte que quieren seguir con el sistema, de ahi la
importancia de la designacién del Dr. Santander, mantener el viejo esquema de la
corrupcién, de los aprietes, y eso se debe terminar definitivamente, de ahi la
importancia de la designacion del Consejero Kronawetter, tiene una responsabilidad
histérica en este momento, no pueden volver atras, es como cuando Julio César cruzé
el Rio Rubicén, pero dice la cuestién, de los hijos del Presidente de la Corte, del
Tribunal Electoral y una serie de cuestiones, que cree que deben transparentar, es
importante, y lo mismo dice del actual Presidente del Jurado de Enjuiciamiento de
Magistrados, Rodrigo Blanco, y el Diputado Hernan David Rivas, y repite eso porque
le parece importante, los vientos de cambio que tienen, y tiene una responsabilidad
histérica, cree que la designacion del Dr. Santander apunta a cambios importantes en
la Corte Suprema de Justicia, llega sin ataduras en la mano, sin compromiso con
ningun sector, y eso es importante, esperan también que el Dr. Santander se ponga a
la altura de las circunstancias, y quiere manifestar esto, porque le parece importante
el papel que tendra el Consejero Enrique Kronawetter, el papel que tendrd como
Miembro del Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados, vienen de una serie de
procesos, de Gonzalez Daher y le parece importante que asuma con responsabilidad,
ni un paso atras.

El Consejero Roberto Gonzalez, saluda a los Miembros del Consejo, a la Secretaria
General y a quienes siguen por los diferentes medios y manifiesta que, luego de
escuchar las manifestaciones formuladas por el Consejero Pedro Santa Cruz, quiere
colaborar con alguna sugerencia, el dia de ayer suspendjeron la sesién a pedido de
algunos Consejeros, se ha remitido el casq que“estaba/en estudio a la Direcciéon
Juridica para que emita un dictamen a reSpe 0, en la fgcha ya tienen el dictamen, a
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que la opinién publica tenga la posibilidad de cerciorarse de conocer cudl fue el
criterio de la Direccién Juridica, la opinién publica, la opinion juridica, juridica -
publica, juridica especialmente, de sectores muy interesados del proceso que estan
llevando adelante, entonces sugiere que se de lectura por Secretaria, esa es su
sugerencia y una vez que termine esa lectura, le gustaria que le conceda el uso de la
palabra si asi lo considera pertinente, porque quiere referirse a ese dictamen, para
seguir avanzando en la sesion.

El Presidente Oscar Paciello, manifiesta que, no ve inconveniente alguno, solicitan la
lectura del dictamen por Secretaria, conforme a la peticion del Consejero Roberto
Gonzalez.

La Secretaria General, procede a dar lectura del Dictamen N° 30/2023, al “Serior
Presidente del Consejo de la Magistratura, Presente, tiene el honor de dirigirse, y por su
intermedio a los demds Miembros del Consejo de la Magistratura, a los efectos de elevar para
su consideracion el dictamen solicitado por el pleno en sesion de fecha 27 de marzo del afio en
curso. Al respecto, se permite manifestar cuanto sigue: Antecedentes: En sesion del 8 de
noviembre de 2021, segiin consta en el Acta N° 1972, el Consejo resolvié: Designar al
Consejero César Augusto Ruffinelli Buongermini, en cardcter de suplente del Consejero Jorge
Bogarin, ante el Jurado de Emnjuiciamiento de Magistrados, por el periodo 2021- 2023
respectivamente. En sesion de fecha del 23 de marzo del ario en curso, el consejero Jorge
Bogarin Alfonso presenta una nota, por la cual solicita permiso en su calidad de representante
del Consejo ante el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados. EI Consejo, en la referida sesion
resolvid, por unanimidad: Art. 1).- Hacer lugar a la solicitud de permiso del Consejero Jorge
Bogarin Alfonso en cardcter de Representante del Consejo de ln Magistratura ante el Jurado
de Enjuiciamiento de Magistrados( sic). Objeto del dictamen: El presente dictamen tiene
por objeto determinar las facultades legales del sustituto del representante del Consejo de la
Magistratura ante el Jurado de Enjuiciamientos de Magistrados, como asi también cual es el
procedimiento que establece la norma para el reemplazo, en caso de un permiso del
representante titular del Consejo ante el Jurado. Para tal efecto, se analizardn la Constitucion
Nacional, la ley N° 6814 “Que regula el procedimiento para el enjuiciamiento y remocion de
magistrados judiciales, agentes fiscales, defensores puiblicos y sindicos de quiebra y deroga la
ley n® 3759/2009 ...”. Andlisis juridico: El articulo 253 de la Constitucion de la Repiiblica
del Paraguay regula que el Jurado de enjuiciamiento de magistrados estard integrado por dos
ministros de la Corte Suprema de Justicia, dQs miembros del Congejo de la Magistratura, dos
senadores y dos diputados. En cuan p a la fgrma de dgsignacion/de los miembros del Jurado,
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(CS]), de la Cdimara de Senadores, de ln Cdmara de Diputados y del Consejo de la
Magistratura. Se tiene entonces que, en concordancia con la Constitucion Nacional la ley del
Jurado establece que los representantes del Consejo ante el Jurado de Enjuiciamiento de
Magistrados serdn designados por simple mayoria de votos; en los articulos siguientes la ley
del jurado regula sobre la forma de remocion (art.4°), la remuneracion (art. 5°),
incompatibilidades (art. 6°), el quorum (art. 7°), y las excusaciones y recusaciones (art.8°). En
cuanto a las excusaciones y recusaciones, el articulo 8° establece: Articulo 8. ° Los miembros
del Jurado sélo pueden excusarse y ser recusados por las causales previstas en la ley. Se prohibe
la recusacion sin expresion de causa. EI tramite de la recusacion con causa serd el establecido
para los Ministros de la Corte Suprema de Justicia (CS]). Para las excusaciones y
recusaciones, cada organo designard tres sustitutos que, por su orden reemplazarin al
miembro excusado o recusado. El articulo 8° de la ley del jurado regula la figura del sustituto,
que segun la in fine de la norma transcripta supra lo limita para las excusaciones y
recusaciones. En concordancia con esta norma, el articulo 2°, inciso h) establece que es una
atribucion del Presidente del Jurado, “h) Convocar a los sustitutos designados por sus organos
en los casos de excusacion o recusacion, de conformidad con el articulo 8. ° de la presente ley.”
En este punto, es importante resaltar que en la ley de Jurado no se encuentra comprendida la
palabra suplente, solamente la de sustituto, que esta asesoria la interpreta como sindoninos,
considerando a la definicién de ln RAE1 de la palabra suplente cuya raiz es suplir, que se lo
define como 3. tr. Reemplazar, sustituir algo por otra cosa. (negritas y subrayados son mios).
En este orden de cosas, se concluye en primer término que, de acuerdo a los articulos
referenciados, la funcion del sustituto o suplente se desarrolla en el marco de una excusacion
o recusacion, a contrario sensu, para los demds casos lo requla en el articulo 9°, que
textualmente se transcribe: Articulo 9.° En los casos de renuncia, inhabilidad, permiso,
vacancia o muerte de cualquiera de los miembros del Jurado, cada drgano cuyo miembro
integra el Jurado, designard al reemplazante, quien completard el periodo de duracion de las
funciones del reemplazado. En caso de dos o mds ausencias reiteradas e injustificadas de
alguno de sus miembros, el Jurado podrd solicitar al érgano pertinente la integracion del
sustituto designado. Conclusién: Considerando el permiso presentado y aceptado por el pleno
del Consejo, y que entre uno de los casos citados en el articulo 9°, se subsume el caso analizado
en este dictamen(permiso), al parecer de esta asesorin corresponde designar un reemplazante
para completar el periodo de duracion de las funciones del reemplazado, salvo mejor parecer.
Es el dictamen. Abg. César Verdiin - Director Juridico”.

El Consejero Roberto Gonzélez,
que acabaron de escuchay, cuyos furjdamentos para gl, son fundamentos muy
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de que eso era el mecanismo que establece la ley, ahora ya con el dictamen, abonando
ya el criterio de los Consejeros, expuesto en mayoria, que noto en la sesion de ayer,
ahora hace una mocién sin mas tramites, y sin mas predmbulos, de que se apruebe el
dictamen, por lo que manifiesta su conformidad con el dictamen, y a partir de ah, si
se resuelve en mayoria y corresponde, volver al tema que han iniciado, de mocionar
el nombre de algin compafiero, que vaya a representar al Consejo de la
Magistratura.

El Presidente Oscar Paciello, manifiesta que, hay una mocién, por la aprobacion del
dictamen, por aceptar el dictamen. EI Consejero César Ruffinelli, solicita el uso de la
palabra antes de entrar en votacién, en primer lugar, se permite disentir con el
dictamen, considera muy interesante el trabajo del Asesor Juridico, pero también
como se dijo el dia de ayer, el dictamen no es vinculante, como de hecho en un 6rgano
colegiado ningtn dictamen es vinculante, en este sentido, le preocupa la situacion
que se plantea, aclara que no tiene absolutamente ningtin reparo hacia el Consejero
Enrique Kronawetter, hacia ningiin Miembro del Consejo, pero le preocupa que se
rompa le legalidad, la legitimidad, estdn hablando de respetar siempre la legalidad,
instituida y constituida, y hoy tienen un dictamen que se interpreta en base a
sinénimos, cuando en realidad la realidad indica otra cosa, necesitan un Jurado de
Enjuiciamiento de Magistrados como lo dijo muy bien el Consejero Pedro Santa Cruz,
que haga historia, como de hecho requiere el pais, que se acttie con transparencia,
pero también la transparencia debe ir acompafiada de legalidad y legitimidad, sivan
a alterar el orden de la legalidad, entonces para que se llenan el corazén de todos
estos deseos de transparencia y legalidad, esto lo dice en forma personal, de hecho
como se manifestd, practicamente la suerte ya estd echada, por eso se permite
formular algunas manifestaciones. Se debe tener en cuenta en primer lugar, que
quiere hacer un relato juridico, que en primer lugar el Consejero Jorge Bogarin ha
solicitado permiso, el Consejo le ha otorgado el permiso correspondiente, entiende
que “permiso” significa que no renuncio, es decir, que él podria volver a solicitar su
reincorporacién, entonces si ahora van a elegir nuevamente un Titular, van a tener
tres titulares ante el Jurado de Enjuiciamiento, el que resulte electo, que en este caso
ya seria el Consejero Enrique Kronawetter, el Presidente como Miembro, y el

persona que pidi6 el permis0, ¢ la intep€ion del LConsejero Jorge Bogarin, no
progdzta eventualmente el hecho de que él
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quiera volver al Jurado, van a tener una crisis de tres titulares, y eso es realmente en
unorden legal y constitucional, cree que no se pueden permitir, el dictamen les habla
de solicitud del permiso, como representante ante el Consejo de la Magistratura,
habla también de que el Suplente es considerado como un Sustituto, entonces se
pregunta porque hasta ahora no han nombrado los tres Sustitutos, que por su orden
reemplazaran, porque no han cumplido la ley, al designar tres sustitutos, como dice
el dictamen, el Art. 8 dice: cada organo designara tres sustitutos, y consulta si tienen
designado tres sustitutos.

El Presidente Oscar Paciello, manifiesta que, en el orden del dia de la sesion, habla
de la designacion de los representantes sin distincion de titularidad o sustitucion.

El Consejero César Ruffinelli, lo cual quiere decir que no tienen designado tres
sustitutos, como dice el Art. 8, lo que actualmente tienen es un Suplente, un
representante Suplente y este asume en caso de que no haya una vacancia
definitiva, en este caso, no estdn ante una renuncia, salvo que hayan decidido o
resuelvan remover a la persona designada, con lo cual adelanta su opinién
juridica, cree que estan vulnerando el orden legal establecido, y el Jurado de
Enjuiciamiento se merece que vaya un buen representante, y con ese sentido dice que,
cree en la persona del Consejero, es una persona honorable, no habla con él de manera
impersonal, tampoco cree que sea coherente que exista tres titulares, porque que van
a hacer cuando retorne, o eventualmente solicite el Consejero Jorge Bogarin decida
retornar, que haran, el reclamarfa la titularidad, van a tener como una persona
eventualmente como titular, y también van a tener otro, estan creando, originando
juridicamente tres titulares, porque el permiso, no significa renuncia, por eso
consulta, si han interpretado el permiso como una renuncia o una remocién, cree que
no, cree que se ha hecho un permiso, desde ese punto de vista, defiende su posicién
de la legalidad, sabe que tienen su posicién, repite, el dia de ayer ya se habia definido
la designacién, pero cree entender, que exige la situacion comprender el alcance de
lo que hablaron de buscar la transparencia, la legitimidad, la legalidad, entonces, que
se respete las designaciones, apela al respeto a las designaciones, no quiere ver en el
Consejo después una crisis por la existencia de tres titulares, eso es lo que le preocupa,
que en el futuro existan tres personas, que reclamen la titularidad, o eventualmente
dos titulares, dos Miembros titulares, porque ung€sta don permiso, puede volver
1 e van a hacer con eso, cree
ce también el respeto de ese

PED [IRD SANTA CRUZ

MEMBRO

\ f’ *'
i . o | r
RINALEONSD GUSTAVO MIR LAMAYOR
MIEMBRO MEMBRD

OSCAR PACIELLD SAMANIEGD
PRESIDENTE

7,

RTE
11X

42



CONSEJO DE LA MAGISTRATURA

ESCUELA JUDICIAL

ACTA NUMERO DOS MIL SESENTA Y DOS

orden legal, y constitucional, es su humilde opinién, sabe que esa opinién esta en
minoria, pero tampoco quiere el manoseo de la Institucién, esa es su posicion.

El Presidente Oscar Paciello, de modo alguno, cree que ninguno de los Miembros del
Consejo de la Magistratura desea el manoseo institucional y tampoco personal de
ninguno de los que estan aqui sentados, quiere sefialar dos cuestiones y si alguien
mas quiere hablar sobre el punto, porque la peticién del Consejero Roberto Gonzalez
era bien concreta, sefiala que estan actuando de acuerdo a lo que la ley del Jurado de
Enjuiciamiento de Magistrados indica, en la eventualidad que en el futuro, el
Consejero Jorge Bogarin quiera volver al Jurado, tendran que resolver en plenaria si
lo vuelven a designar o no, no ha renunciado, entonces, tienen que volver a elegir a
la persona que va a reemplazar al Consejero Jorge Bogarin si es que consideran que
él debe volver al Jurado, porque la ley en el Art. 9° claramente dice, en los casos de
renuncia, que no se dio, inhabilidad, que no se dio, permiso, expresamente dice
permiso, que es la situacién juridica que afecta al Consejero Jorge Bogarin y les obliga
a acto seguido, cada cuerpo, cada érgano, cuyo Miembro integra el Jurado, designara
al reemplazante, les obliga a designar al reemplazante, quien culminaré el periodo
de duraciéon de las funciones del reemplazado, es decir, ya se va hasta el final,
claramente lo dice la ley, no es la interpretacién de los Consejeros, y lo que primero
tienen que respetar, es la ley, pueden discutir otras cuestiones respecto a que no han
designado tres Sustitutos, no lo han hecho, es asi, tampoco en esta ocasion van a
poder designar a los tres sustitutos, se van a limitar a uno mas, al ya designado, que
su persona, porque no pueden haber tres representantes de un 6rgano, en el Jurado
de Enjuiciamiento de Magistrados, la Corte ya tiene a sus dos representantes, el
Senado a sus dos representantes, la Camara de Diputados a sus dos representantes,
entonces, no puede haber uno mas, y inicamente queda y era una de las mociones a
futuro, proponer al Consejero Gustavo Miranda, como uno de los sustitutos, si el
acepta, y si no mantendran una sola posibilidad de sustitucion de Titulares, esa es la
realidad, estdan actuando conforme a lo que la ley vigente del Jurado de
Enjuiciamiento impone, quiere también sefialar respecto a la manera que consta en el
acta, evidentemente, es un error, que ninguno de los Miembros se ha percatado, ya
en la designaciones de noviembre del 2020, en la primera sesién donde fue designado
el Consejero Jorge Bogarin y la Dra. Ménica Seifart, ahi-se le design6 a los sustitutos
o suplentes, en la terminologia que utiliza el Conséjo, al Dr. Torres Kirmser y al Dr.
Kriskovich, luego ante : efisacio ds la Dfa. Seifart] en una causa concreta, alli
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estaban quedando sin posibilidad de Sustitutos, y lo mociono al Consejero César
Ruffinelli para sustituirlo también, como suplente, es la terminologia, como dice el
Acta, “como suplente”, es un error que se incurri6, error que todos han adoptado, y
han mantenido, pero la ley dice otra cosa, ese es el punto, no se trata de restar entidad
a la disposiciéon legal, o de actuar de manera incorrecta, o de no prever la posibilidad
de un escandalo juridico, teniendo tres representantes Titulares, eso lo resolveran
después, si es que corresponde, y alguno cesaran en su representacion si que es que
el Consejo decide sustituirlo, porque esa facultad si es privativa del Consejo de la
Magistratura, de la Camara de Senadores, si es que hay alguna razon para revocar el
mandato, razén juridica, los Consejeros solamente por juicio politico, pueden ser
sustituidos en la representacion, en este caso, el Consejero Jorge Bogarin pidi6
permiso, la ley habla de que al pedir permiso, deben designar a su sustituto, que
culminara el periodo, le ley les impone, todos cometieron el error en la denominacién
de suplente en lugar de sustituto, que ese lo que marca la ley, es una préctica que
viene arrastrando el Consejo de la Magistratura, de manera indebida, y que de aqui
en mas, tendré que ser corregida.

El Consejero Gustavo Miranda, saluda a los Miembros presentes y para quienes se
hallan conectados teleméticamente y a los que siguen la trasmision, en este caso, hay
una mocién concreta del Consejero Roberto Gonzélez, de aprobar el dictamen de la
Asesoria Juridica, que no fue secundada, porque estan en las consideraciones previas,
y en ese sentido, también considera que en realidad el dictamen no debe ser sometido
a aprobacién o rechazo, sino que se plante6 en el dia de ayer de hacer un dictamen
como consulta, como opinién referencial, sobre lo que iban a hacer en la fecha,
también respetando el trabajo digno del Asesor Juridico, sin embargo ve también que
la conclusién no es consecuente con los antecedentes mencionados, y en qué sentido,
cuando se menciona como elemento o punto de partida de los antecedentes, que en
sesion del 08 de noviembre del 2021, segin constan el Acta N° 1972, el Consejo
resolvi6 designar al Consejero César Augusto Ruffinelli Buongermini, en caracter de
Suplente del Consejero Jorge Bogarin:ante el Jurado de Enjuiciamiento de
Magistrados, por el periodo 2021 - 2023, es cierto que la ley que regula el
funcionamiento del Jurado de Enjuiciamiento, la 6814, en su Art. 8°, determina que
en los casos de producirse un permiso se designara alresmplazante, en este caso el
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Jorge Bogarin, es decir, dieron cumplimiento a este articulo anticipadamente,
entonces también aqui entran en lo que ya se mencion trilladamente el dia de ayer,
de que no se entra en el campo juridico, sino en el campo de la ética, y aqui ya estan
hablando de personas bien o mal, o si no se considera asi, hay una suerte de, y pide
disculpas por decirlo asi, una suerte de manoseo en los nombres, las personas, que
ya estan predestinada a ser solamente suplente, y que cuando tienen la oportunidad,
que es como ocurre, ya que el otro dia hablaron también de comparaciones
futbolisticas, cuando el titular de un equipo se lesiona y tiene que salir de la cancha,
es el suplente el que debe ingresar, no se puede hablar de una designacién nueva, ya
anticipadamente designaron en esa sesion que menciona el dictamen juridico, con
nombre y apellido y por el periodo que iba a actuar, entonces a eso nomas se
refiere, porque también si pueden considerar esto, raya también lo ético, y al fin de
evitar esa situacion, nada obsta que simplemente hoy debido con el respeto a quien
se le postul6 el dia de ayer, y que hoy antes de iniciar las deliberaciones ya se le
felicito, y ya se le dio recomendaciones, y orientaciones, entonces por ese motivo
también se adelanta en sefialar de que no es pertinente hacer una aprobacién o
rechazo del dictamen, sino tener como referencia para el planteamiento de cada
Consejero en su momento.

El Presidente Oscar Paciello, manifiesta que, en ninguna parte de su intencién, ha
existido la posibilidad de manoseo a los Miembros del Consejo, es una discusion de
interpretaciéon que se ha realizado desde el dia de ayer a esta parte, y para abonar en
la interpretacién que consideren mas acertada a los intereses del Consejo de la
Magistratura, se ha solicitado a la Direccién Juridica el dictamen, comparte con el
Consejero Gustavo Miranda, que el dictamen es meramente referencial, pueden
concluir, pero la decisién tienen que adoptarla los Consejeros y también comparte
totalmente su ejemplo, muchas veces los ejemplos traen mucha claridad, y cuando
un titular se lesiona, entra al suplente, pero el suplente ya no se queda para todo el
resto del Campeonato.

El Consejero Roberto Gonzalez, manifiesta que, para lo que hubiere el lugar, es cierto
ayer pidieron un dictamen, pero el dictamen es para que analicen a la luz de esos
razonamientos, de esos fundamentos y en su caso, de estar de acuerdo o en
desacuerdo, no es la primera vez que escuchan un dictarman de la Direccién Juridica
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acuerdo, no quiere ser reiterativo, pero de vuelta mociona la aprobacion del
dictamen, votar el dictamen, quién estan de acuerdo, y quienes no estan de acuerdo
también, ya dijeron los fundamentos, y sobre eso reitera su mocion del dia de ayer,
para ser mas practicos, sin ahondar en los fundamentos el dia de ayer expuesto, en
el sentido de ahondar un poco el nombre del compafiero Enrique Kronawetter, para
que vaya a representar al Consejo de la Magistratura, por las razones que ayer ya
pudo explicar claramente, y no quiere caer en repeticiones innecesarias,
en conclusién, aprobacién del dictamen, y se ratifica en lo que ayer manifest6, en
relacion al Consejero Enrique Kronawetter, para que les represente en el Jurado de
Enjuiciamiento, o al Consejo de la Magistratura.

El Presidente Oscar Paciello, manifiesta que, la mocién del Consejero Roberto
Gonzalez es por la aprobacion, las conclusiones del dictamen que ha elevado la
Direccién Juridica y luego actuar en consecuencia a eso, eso es lo que entiende,
ademas ya se ratificé en su mocién, pero cree que €so es consecuencia posterior.

El Consejero Pedro Santa Cruz, manifiesta que, es importante escucharles a todos,
después quiere sentar una posicién también.

El Consejero Eugenio Jiménez, manifiesta que, generalmente trata de ser lo mas
objetivo posible en la toma de decisiones y esa fue la razén por la cual ayer, no
obstante, el estado en que se hallaba el debate, pidi6 que se recabe un dictamen de
la Asesoria Juridica, va a hacer referencia solamente utilizando argumentos
puramente juridicos, sin recurrir a las palabras cargadas de pomposidad, o palabras
sensibleras, y cree que basta un analisis, incluso no muy profundo, para advertir que
la estructuracién constitucional y legal referente a la representacion o a las
representaciones, porque son de doble categoria, del Consejo de la Magistratura ante
el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados, son por una parte una representacion
que podrian denominarla general, y que estéa establecida tanto en la Constitucién de
la Repuiblica como en el Art. 9° de la ley respectiva, ahi se habla de la representacion
del Consejo ante el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados, otra cosa distinta es la
que esta regida por el Art. 8°, reitera la primera por la Constitucion, y el Art. 9° de la
ley, y en este caso, por el Art. 8°, y que tiene relacion con lo vinculado con la
representacion del Consejo, en caso de excusacion o recusacign, sucede que sobre esa
base de la existencia de dos tipos fle repfesentacjehes, obviamente la segunda, la
regida por el Art. 8°, es u @ representagion e’ caracter especial, esta establecida
especialmente para losCasos dé-=excusacibn y Ale recusacion, y saben todos que una
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representaciéon especial, de ningtin modo puede ser interpretada con un criterio
extensivo, es lo mismo que si alguien nombra un representante para un acto
determinado, el representante solamente puede actuar en nombre del representado
en ese acto determinado, y no puede actuar en ofro, por ejemplo, para hacer lo mas
simple posible como dijo, precisamente cree que ejemplos a veces son ttiles, si
alguien da un poder especial a un Abogado para intervenir en un proceso
determinado, ese mandato no sirve para otro proceso diferente, en este caso, la
representacion especial sirve tinica y exclusivamente para el caso especial para el cual
estd establecido legalmente, es decir, rige solamente para suplir en los casos de
excusaciéon y de recusacion. Por tanto, con el respeto que le tiene al apreciado
Consejero César Ruffinelli, necesariamente debe disentir de sus argumentos, y
considera ademas que él sigue siendo representante del Consejo de la Magistratura
para los casos de excusacion y recusacion, y también quiere sefialar que la utilizacion
de un vocablo determinado en el acta, no puede servir tampoco para modificar toda
la estructuracién constitucional y legal, en estas condiciones, cree que la
representacion que estaba haciendo tratada, es la representacién establecida por el
Art. 9° de la ley respectiva, consecuentemente de ningtin modo ve que haya una
ruptura en la legalidad, al contrario cree que lo que estd sucediendo es un ajuste
estricto a la legalidad, el articulo mencionado habla de que en caso de permiso, que
es lo que ha sucedido con el Consejero Jorge Bogarin, el Consejo designara al
reemplazante quien completara el periodo de duracién de las funciones, y qué es lo
que estan haciendo, estan haciendo eso, estdin dando cumplimiento estricto, tanto a
lo que dispone la Constitucion respecto de la conformacion del Jurado, como lo que
dispone el Art. 9° de la ley que les ocupa, entonces cree que quienes han expresado
sus opiniones en sentido contrario, de buena fe estd seguro, pero estan errados, y
considera que lo que estd haciendo el Consejo es ajustarse estrictamente a estas
disposiciones, tanto constitucionales, como legales, consecuentemente, y como
también se ha hecho referencia a la virtualidad del dictamen, claro que el dictamen
es apenas un acto preparatorio de un acto administrativo, es una etapa preparatoria,
y que por tanto no es el acto administrativo en si, el acto es el que surgira o el que
surge de las decisiones del Pleno del Consejo de la Magistratura, no obstante, acudir
a un dictamen para la toma de la decision, tampoco estd @ste en violaciéon de la ley, al
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El Consejero Pedro Santa Cruz, se adhiere a las opiniones del Consejero Eugenio
Jiménez, primero, pero quiere ir un poquito mas all4 de eso, cree que el Jurado de
Enjuiciamiento de Magistrados, en los tltimos tiempos se convirtié en un érgano de
aprietes, y de recaudacién, esa es la realidad, estuvo en los viajes hablando con
Fiscales, con Jueces, compartiendo las informaciones, y cree que en los ultimos
tiempos, el Jurado se convirtié en un 6rgano de recaudacién como dijo, y no tiene
problema en dar nombres también, Rodrigo Blanco, el Dr. Diesel, el Diputado Rivas,
el compafiero Consejero colega del Consejo, es el momento de dar una vuelta alo que
estd pasando en el pais, es un camino sin retorno y por eso tuvo ese discurso con
“Kike Kronawetter”, comparti6é juridicamente lo que dijo el Consejero Eugenio
Jiménez y en segundo lugar, que lo que estd en juego, la mayoria en el Jurado de
Enjuiciamiento de Magistrados, de seguir con lo mismo, cree que en el mundo
juridico, en el mundo de los Abogados saben que es asi y muchas veces durante es
dificil decir, transparentar esto, pero reitera, de compartir las expresiones del
Consejero Eugenio Jiménez y este es un camino sin retorno, ni un paso atras,
necesitan seguridad juridica, necesitan que el pais se desarrolle y para eso es
importante la seguridad juridica, entonces, comparte lo que dijo el Dr. Jiménez, esta
dando una opinién, su opinién personal politicamente, que tiene derecho a darlo.

El Consejero César Ruffinelli, comparte las expresiones totalmente de sus colegas que
hablaron, especialmente del Consejero Pedro Santa Cruz, seguridad juridica,
legitimidad, legalidad, pero quiere recordar un poco, e insistir en estos términos
sustitutos, suplentes, que se vienen manejando, si él hubiese sido designado sustituto
en causal de recusacién o inhibicion, se le hubiese indicado claramente la causa en la
cual hubiese intervenido, es decir, se excusa de tal causa, y en tal situacién, eso es lo
que ocurrié en el Acta 1972, sele designé como sustituto de una causa, en el numeral
2.3, y también en el 6.3 como Miembro Suplente, es decir, se distingui6 claramente,
no es que se confundié y se utiliz6 como sindénimo, se distinguié claramente, si uno
lee el Acta 2.3, habla de Sustituto, y en el 6.3, habla de Suplente, si se le hubiese
designado de una causal de excusacion, no se le hubiese indicado el periodo por el
cual iba a ser designado como suplente, se le designé como suplente por el periodo
2021-2023, en este sentido, para terminar el debate, porque evidentemente repite,
lamentablemente ya esta decidido el ambiente, lo tinico-que quiere expresar es, si se
va a someter a votacion, se /svtlene desvotar, él npquiere/participar de este acto, y
considera un acto que efa la Jegalidad, l'f"‘c una resefva personal, qu1ere que se
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y también al mismo tiempo, pone a disposicién y hace patente ya su renuncia en
caracter de Miembro Suplente ante el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados, para
que eventualmente se haga la eleccién, entiende que en el 2.3 fue sustituto, ya ha
cumplido su misién, pero se ve en la necesidad, en una reserva, legal realmente hace,
de su renunciar también en su caracter de miembro suplente ante el Jurado de
Enjuiciamiento de Magistrados.

El Presidente Oscar Paciello, aclara que, dos cuestiones, ni el Consejo, ni la Corte, ni
la Camara de Senadores, ni la Camara de Diputados, pueden ir mas alla de lo que le
permite la ley y la ley claramente en su Art. 8° dice que, para los casos de excusaciones
y recusaciones cada 6rgano designaré tres Miembros, tres Sustitutos, que en orden
reemplazaran al Miembro excusado o recusado, eso es lo que han hecho al designarle
en el punto 6.3 de la Sesién del 8 de noviembre del afio 2021, pero eso a modo de
aclaracion nada mas, se le agradece al Consejero César Ruffinelli, quien ha
intervenido varias veces en representacion del Consejo de la Magistratura en causas
desarrolladas ante el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados, haciendo valer y
notar su formacién juridica, y las conclusiones a las que ha arribado si mal no
recuerda, han merecido siempre la aceptaciéon de la mayoria en todas las
resoluciones. Se toma nota de la renuncia del Consejero César Ruffinelli, y pasan
seguidamente a lo que habia planteado el Consejero Roberto Gonzélez, quien habia
planteado someter a aprobacién el dictamen, comparten esa mocién, o pasan
directamente al tema de la designacién, le consulta al Consejero quien habia pedido
que se mantenga la practica de aprobar el dictamen, y luego pasar a la eleccién con
la consecuente designacién de representante, o directamente pasan al acto de
designacién, previa a la eleccion. Luego de lo cual, el Consejo por mayoria resuelve:
Art. 1).- Aceptar la renuncia presentada por el Consejero César augusto Ruffinelli
Buongermini a la representacion del Consejo de la Magistratura ante el Jurado de
Enjuiciamiento de Magistrados y Art. 2).- Comunicar a quienes corresponda y
cumplida, archivar.

El Consejero Roberto Gonzalez, manifiesta que, no ve porque tendrian que cambiar
esa practica, ese habito, entonces, cuidando la forma, el protocolo de siempre, plantea
primero que se apruebe el dictamen o desaprueben en su caso, segtin sea la votacién,
i ocionar el nombre del
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El Presidente Oscar Paciello, manifiesta que, van a someter a votacién por la
aprobacién o no del dictamen de la Direccién Juridica.

El Consejero Jorge Bogarin, vota por la aprobacion. A su turno el Consejero Eugenio
Jiménez, manifiesta que, quiere encarar un poco diferente este tema y dice que, en
virtud de la ley, en virtud del dictamen, ratifica lo que el dia de ayer se ha decidido,
que ya se habia hecho, la propuesta de quien seria el representante y pide la
ratificacion.

El Presidente Oscar Paciello, manifiesta que, estan eligiendo ya y emiten el voto por
representante entonces, el dia de ayer estaban mocionando y habfa una sola
mocion. El Consejero Eugenio Jiménez, manifiesta que, a esa mocién se adhirio y se
ratifica.

El Consejero Gustavo Miranda, manifiesta que, como surgié como un hecho nuevo
la derivacién a la Asesoria Juridica para el dictamen correspondiente, entonces,
habiendo una mocién del Consejero Roberto Gonzalez de someter a consideracion
primero el dictamen, es decir, la aprobacién o rechazo, y, en consecuencia, si de ser
aprobado, entonces plantear las mociones correspondientes de designacién que
sugiere el dictamen, son dos actos.

El Consejero Eugenio Jiménez, manifiesta que, como se dice vulgarmente, “lo mismo
que igual”, entonces si se quiere en este momento, pide que se apruebe el dictamen
por ajustarse a la Constitucién y a la Ley. El Consejero Pedro Santa Cruz, se
manifiesta por la aprobacién. El Presidente Oscar Paciello, aclara que el Consejero
César Ruffinelli, se encuentra excusado.

El Consejero Roberto Gonzalez, se manifiesta por la aprobacion del dictamen.

El Consejero Gustavo Miranda, se manifiesta por la negativa de la aprobacion,
aclarando de que también se ajusta a la legalidad, a la Constitucién y que han
designado anticipadamente, por ello, su negativa con relacién al dictamen.

El Consejero Enrique Kronawetter, saluda a los Miembros del Consejo y a la
ciudadania, manifiesta que, por una cuestiéon de que en cierta forma se encontraria
comprendido, quiere hacer el mismo derecho que formula el Consejero César
stancias puntual del di ¢n, entonces, quiere hacer
Cahnsejb, sin su iptérvencign, por lo que se abstiene.

~  PEDRO ARTHURD SANTA CRUZ

\

=
RANDA VILLAMAYOR
MEMERD

GUSTAVD

ARIN ALFONSIS—__

| MIEMBRD

OSCAR PACIELLD SAMANIEGD
PRESIDENTE
a0



CONSEJO DE LA MAGISTRATURA

ESCUELA JUDICIAL

ACTA NUMERO DOS MIL SESENTA Y DOS

El Presidente Oscar Paciello, manifiesta que, tienen 5 votos por la aprobacion del
dictamen, con su adhesién, 1 voto por la negativa, y dos abstenciones, como
consecuencia de la votacién, tienen que retornar al instante de las mociones
realizadas en primer término, por el Consejero Roberto Gonzélez, mocionando al
Consejero Enrique Kronawetter, para que sea designado como representante titular
ante el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados, se han adherido o secundado esta
mocion, los Consejeros Eugenio Jiménez y Pedro Santa Cruz.

El Consejero Gustavo Miranda, manifiesta que, siendo consecuente con lo que vienen
sosteniendo, se permite mocionar y respetar la designacion realizada en el Acta 1972
de fecha 08 de noviembre del 2021, que recay6 en la persona del Consejero César
Ruffinelli como representante Suplente.

El Consejero Roberto Gonzalez, con el debido respeto y aprecio que le tiene al
Consejero Gustavo Miranda, hay un hecho anterior a su mocién, resulta que el
Consejero César Ruffinelli ya renuncié a esa designacién que se habia hecho en su
oportunidad y como la renuncia es un acto voluntario, no pueden negarle, por lo
tanto, cree que no tendria virtualidad la designacién que plantea ahora el Consejero
Gustavo Miranda.

El Consejero César Ruffinelli, agradece la nominacién o designacién, pero
sinceramente no tiene pretension ante esta situacién, abiertamente que vulnera la
legalidad, como una posicion particular, ni de ser mocionado, ni integrar el Jurado
de Enjuiciamiento de Magistrados, agradece mucho al Consejero Gustavo Miranda,
pero su posicion es no aceptar candidatura, ni ser participe de eso.

El Presidente Oscar Paciello, manifiesta que, toma nota de las manifestaciones del
Consejero César Ruffinelli, no la comparten en lo mas minimo, pero por respeto,
toman nota de lo que ha manifestado.

El Consejero Gustavo Miranda, manifiesta que, se habia permitido hacer dicha
mocién, en realidad no estaba en el punto del orden del dia, pero habiendo
manifestado el Consejero César Ruffinelli su renuncia y que el pleno del Consejo no
considerd. El Presidente, en este punto aclara que si consideraron y tomaron nota y se acepto,
ante esta aclaracion; de todas maneras, escuchando l& manjfestaciéon del Consejero
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El Consejero Jorge Bogarin, manifiesta que, quiere hacer dos mociones en una, aparte
de estar de acuerdo con la designacién del Consejero Enrique Kronawetter y mociona
como sustituto del Consejo de la Magistratura, al Doctor, Decano, Consejero Gustavo
Miranda.

El Consejero Eugenio Jiménez, acompafia la propuesta que hace el Consejero Jorge
Bogarin, respecto al Consejero Gustavo Miranda. El Presidente Oscar Paciello,
manifiesta que, se tiene en consecuencia, la mocién original y su ampliatoria,
debidamente secundadas, no tienen otra mocién, considera innecesario hacer la
ronda de votacién, salvo mejor parecer de los Sefiores Miembros. En consecuencia,
por unanimidad de mociones, que tienen en la sesién, se designa como representante
titular ante el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados, al Consejero Alfredo Enrique
Kronawetter Zarza y como representante sustituto, al Consejero Gustavo Benicio
Miranda Villamayor.

El Consejero Eugenio Jiménez, manifiesta que, para que otra vez no quede ningin
tipo de duda con el uso de palabras y vocablos, lo que debe decirse es que el
Consejero Gustavo Miranda es designado sustituto para los casos de excusacién y
recusacion.

El Presidente Oscar Paciello, manifiesta que, de conformidad al Art. 8 de la ley 6814,
con esto culminan, luego de lo cual, el Consejo resuelve: Art. 1).- Designar al
Consejero Alfredo Enrique Kronawetter Zarza en caracter de representante Titular
del Consejo de la Magistratura, ante el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados. Art.
2).- Designar al Consejero Gustavo Benicio Miranda Villamayor en caracter de
representante Sustituto del Consejo de la Magistratura ante el Jurado de
Enjuiciamiento de Magistrados, en los términos y alcance del Articulo 8° de la Ley
6814/21 “QUE REGULA EL JURADO DE ENJUICIAMNIENTO DE MAGISTRADOS”
y Art. 3).- Comunicar a quienes corresponda y cumplida, archivar.

El Consejero Enrique Kronawetter, agradece la confianza y acepta el desafio que le
han sefialado de mantera tan directa, pero al mismo tiempo como una forma de
refrescar la memoria de tiempos pasados en la dirigencia-estudiantil de la Facultad
de Derecho de la Universidad Nacional Asuncién, ¢te le sefialé el Consejero Pedro
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confianza, y se compromete a trabajar fundamentalmente con estricto apego a la ley,
que es lo més importante, la mision es que el ente juzgador de todos los Magistrados
de la Republica, de los Agentes Fiscales y Defensores Publicos, se haga con absoluto
cumplimiento de lo que manda la Constitucién y la ley, demostrar que estan
comprometidos con la correcta aplicacion de la ley, y fundamentalmente
respaldando la gestion correcta que realizan los operadores de justicia, y sancionando
aquellos que se apartan de lo misional. Entiende de que este es un momento especial,
y de que el desafio es mayor cuando se alza la vara en cuanto a las expectativas, y
cree que de su parte va a encontrar y se dirige a los Consejeros, el compromiso
absoluto de cumplir cabalmente con lo misional, y fundamentalmente con lo ético,
asi que agradece la confianza, y estd también a disposicion para que si existiese una
cuestiéon que amerite una aclaracién, obviamente que es un representante, y como
representante se debe a los mandantes, que son los Consejeros, y ni que decirle a la
ciudadania, por lo tanto, va a tratar siempre de actuar con la absoluta publicidad de
los actos, que es lo que hoy la sociedad demanda, asi que les agradece de corazén por
la confianza, y les promete que va a poner todo de su parte para cumplir con las altas
exigencias que exigen en esta delicada mision. El Presidente Oscar Paciello,
manifiesta que, la confianza depositada en la persona del Consejero Enrique
Kronawetter y también en el Consejero Gustavo Miranda, no dudan un instante de
que serd honrada por parte de ambos, asique estan tranquilos en ese sentido, y
agradece.

4.3.- Escuela Judicial.
¢ Nomina de Docentes.

El Presidente Oscar Paciello, manifiesta que, se pasa al punto de la Escuela Judicial,
los Sefiores Miembros han recibido la lista de docentes que han impartido clases en
la Escuela Judicial desde el afio 2015 hasta el afio 2022, todos ellos contintian activos
dentro de la némina, por lo que quiere proponer aprobar en general la misma y
después la Comision que han conformado para atender las cuestiones atinentes a la
asignacion de Cétedras, vaya eligiendo de esta némina a los que considere mas
adecuados para el desarrollo de las de los cursos respectivos.

El Consejero Eugenio Jiménez, apoya totalmente la , conservar la némina y
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Judicial, pero siempre es importante tener los detalles para poder opinar, le parece lo
mas correcto.

El Presidente Oscar Paciello, manifiesta que, se va a solicitar a la Direccién de la
Escuela ese informe detallado de todos los médulos asignados a cada uno de los
docentes que estan en esa lista y se aclara que no todos los que estan en esa lista, los
236, se encuentran dando clases o se encuentran recibiendo remuneracién por parte
del Consejo de la Magistratura, él no es docente, en la sesion hay varios docentes de
la Escuela, le pueden corregir, pero en todos los casos se le asigna un médulo y el
profesor asignado emite factura concretamente por cada méduloy por el tiempo que
ha brindado clases.

El Consejero Jorge Bogarin, manifiesta que, lo que también es importante hacer
comentario a lo que ya mencioné el'Consejero Pedro Santa Cruz, es que ciertamente
son 236, pero no todos ejercen la docencia en formacién continua con el primer ciclo,
entonces, también estdn los docentes que de repente ensefian en seminarios o talleres,
entonces eso también seria importante de que la Escuela Judicial haga esa
diferenciacion, lo que estdan en la en el primer ciclo, segundo ciclo y formacién
continua, de tal manera a poder hacer un mejor trabajo.

El Presidente Oscar Paciello, manifiesta que, entonces se solicitara el informe de los
moédulos o asignaturas asignadas con la ampliacién que ha sefialado el Consejero
Jorge Bogarin, que la Escuela Judicial indique quiénes estdn en Primer Ciclo, Segundo
Ciclo y las distintas asignaciones que han merecido, un informe detallado.

El Consejero Pedro Santa Cruz, manifiesta que, no est4 emitiendo una opinién, cree
es importante como Miembro del Consejo tener todas las informaciones. Luego de lo
cual, el Consejo por unanimidad resuelve: Art. 1).- Solicitar al Director de la Escuela
Judicial los datos detallados de los Docentes cuya némina ha sido entregado a los
Sefiores Consejeros, fundado en los antecedentes expuestos anteriormente y Art. 2).-
Comunicar a quienes corresponda y cumplida, archivar.

El Presidente Oscar Paciello, consulta si hay algtin tema que los Sefiores Miembros
quieran considerar, con esto dan por concluido el orden-del dia previsto para esta
]ornada, agradece a todos, aclara que 1os Sefiores Miembrgs estan consultando si se
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comunicard el dia jueves, la necesidad de tratamiento de algunos puntos y la
modalidad mixta, es decir presencial y virtual siempre esta disponible.

El Consejero Enrique Kronawetter, manifiesta que, va a salir fuera de contexto, pero
amerita, porque realmente el dia de ayer fue una jornada bastante complicada por los
tiempos y quiere brindar su solidaridad y apoyo, por este momento dificil que esta
pasando la Dra. Cecilia Martinez, tras el fallecimiento de su hermano, asi que sus mas
sentidos pésames para ella, ayer estuvo en la sesiéon hasta altima hora y luego tuvo
que asistir al sepelio de su hermano a Ciudad del Este, por lo que transmite y cree
que los demas colegas también lo hacen, cristiana resignacion y los sentidos pésames
para los condolientes que es su familia y ella en particular, pide disculpas que lo
hagan publico, pero necesitaba hacerlo para demostrar también la actividad que tuvo
ayer en cuanto al compromiso, a pesar del duelo personal y familiar.

El Presidente Oscar Paciello, aprovecha el hecho y destaca que al igual que la Dra.
Martinez, la gran mayoria de los funcionarios del Consejo de la Magistratura, tienen
puesta la camiseta y estan desarrollando las actividades, gracias al esfuerzo de todos
ellos, también su agradecimiento y sentidos pésames a la Dra. Cecilia Martinez, con
esto se da por concluida la sesién iniciada el dia de ayer, agradece a todos por su
participacion.

No habiendo otro punto que tratar, se da por concluida la sesion de esta fecha, siendo
las nueve horas con cuarenta y siete minutos, suscribiendo los presentes al pie del acta,
que consta de cincuenta y seis fojas, redactada en un ejemplar en custodia de la
Secretaria General. Se deja constancia de que todo el desarrallo de la presente sesion se
encuentra integramente grabada y publicada en todagds redgs sociales como Facebook,
Twitter, Instagram y en la paging web de la InstituCic link es www.cm.gov.py.
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