CONSEJO DE [.LA MAGISTRATURA

ACTA NUMERO DOS MIL CIENTO VEINTIDOS

En la ciudad de Asuncion, Capital de la Republica del Paraguay, a los veintinueve dias
del mes de febrero del afio dos mil veinticuatro, siendo las nueve horas con dos
minutos, se retne el Consejo de la Magistratura en Sesién Extraordinaria, bajo la
Presidencia del Abg. Gustavo Miranda Villamayor, con la presencia de los siguientes
Consejeros: Alicia Beatriz Pucheta Vda. de Correa, Eugenio Jiménez Rolon
(telematicamente), Edgar Idalino Lopez Ruiz, Edgar Gustavo Olmedo Silva
(telematicamente), Enrique Javier Berni Britez, Gerardo Ramén Bobadilla Frizzola y
César Augusto Ruffinelli Buongermini, para tratar el siguiente orden del dia.

1.- Aprobacion del Orden del dia.

2.- Estudio y consideracién del “Reglamento que establece el Proceso de Seleccion
para el cargo de Defensor General”.

1.- Aprobacion del Orden del dia.

El Presidente Gustavo Miranda, saluda a los Sefiores Miembros, a la Doctora Alicia
Pucheta, a quienes siguen la transmisién y da inicio a la Sesion extraordinaria de la
fecha a los efectos de poner a consideracion el tnico punto del Orden del dia, el
“Reglamento que establece el Proceso de Seleccion para el cargo de Defensor General
del Ministerio de la Defensa Pablica”.

La Consejera Alicia Pucheta, mociona la aprobacién del Orden del dia. El Consejero
Edgar Lopez, apoya la mocion planteada por la Consejera Alicia Pucheta. El Presidente
Gustavo Miranda, saluda especialmente a los Sefiores Miembros que se hallan
conectados telematicamente, Doctores Eugenio Jiménez y Edgar Olmedo, se tiene
quorum total, lleva a votacién la mocioén presentada y solicita a los que estan a favor
que lo hagan levantando la mano, luego de lo cual, el Consejo por unanimidad
resuelve: Art. 1). - Aprobar el Orden del dia previsto para la Sesién Extraordinaria de
la fecha v Art. 2). - Comunicar a quienes corresponda y-cumplida, archivar.
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coincidentes y en algunos articulos ampliado, se toma como instrumento base este
proyecto presentado que se ird aprobando articulo por articulo, pero, en primer lugar,
se debe aprobar el proyecto en general para que sea tratado y estudiado.

El Consejero Edgar Olmedo, saluda a los Sefiores Miembros, a los que siguen la
transmision y con relacién a la propuesta hecha por la Presidencia, solicita si pudiera
aplicarse de manera subsidiaria el reglamento de la Camara de Diputados, que dispone
en el Titulo VI del procedimiento de sesiones en su Capitulo 5° De la discusion de
sesi6n, con relacion a que se puedan aprobar los proyectos de manera general y
posteriormente su estudio de manera particular articulo por articulo, en este caso, hace
suya la propuesta de que sea aprobada de manera general el proyecto de reglamento
que Establece el Proceso de Seleccion para el cargo de Defensor General, presentado en
su momento por el Consejero Enrique Berni y consensuada por los demés Miembros.

El Presidente Gustavo Miranda, agradece al Consejero Edgar Olmedo, hay una mocion
concreta de su aprobacion en general y de su estudio en particular articulo por articulo,
solicita sea secundada la mocién.

La Consejera Alicia Pucheta, comparte lo solicitado por el Consejero Edgar Olmedo y
agradece al Ministro Eugenio Jiménez quien estuvo el dia de ayer hasta tarde prestando
una gran colaboracion.

El Presidente Gustavo Miranda, manifiesta que hay mocién debidamente secundada,
lleva a votacion y solicita a quienes estan a favor levantar la mano, luego de lo cual, el
Consejo por unanimidad resuelve: Art. 1). - Aprobar en general el Proyecto que
Establece el Proceso de Seleccion para el cargo de Defensor General y a continuacion
analizar en particular articulo por articulo y Art. 2). - Comunicar a quienes
corresponda y cumplida, archivar.
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articulos 1, 2, y 3. Al momento de la consideracién del Art. 4 el Consejero Eugenio
Jiménez, propone el siguiente texto: Art. 4 en el numeral 4, se pospone a pedido del
Consejero hasta tanto tenga la redaccion para incluir en el texto del Reglamento.

Seguidamente, en relacion a los articulos 5, 6, 7, 8, 9 quedan aprobados sin
modificaciones.

El Consejero Enrique Berni manifiesta en relacion al articulo 10 inc. g) Copia integra de
la Tesis Doctoral en el caso de presentar titulo de Doctor en Derecho, corresponde la
eliminacion del paréntesis se suprime. Quedando aprobado con la modificacion
planteada. Los siguientes articulos 11, 12 y 13 quedan aprobados sin modificaciones.

En este punto, el Consejero Eugenio Jiménez Rolon pone a consideracion de los Sefiores
Consejeros: Art. 4 en el numeral 4, parrafo final, que hace referencia al Art. 13 de la
Ley 4423/11, ya no hace falta porque esta en el encabezamiento, seria una repeticion
innecesaria. Quedando aprobado el articulo 4 con las modificaciones sugeridas por el
Consejero Eugenio Jiménez y redactado como sigue: “Son requisitos para ser Defensor
General lo indicado en el Art. 13 de la Ley 4423/11, los cuales seran acreditados de la
siguiente forma: Donde dice...seran acreditados debidamente con la documentacion
comprobatoria del efectivo cumplimiento, durante cinco afios como minimo, de
actividad docente universitaria en materia juridica, del ejercicio de la profesion de
abogado, de la magistratura judicial o de funciones en el Ministerio Publico, de la
Defensa Pablica o de la Sindicatura de Quiebras, sea en forma exclusiva, conjunta,
separada o sucesiva”.

En relacion a los articulos 14, 15, 16. En cuanto al articulo 17 el Consejero César
Ruffinelli manifiesta que deberia decir: “si se presentara De las consideraciones,
reclamos, denuncias o impugnaciones que se presenten y que sean admitidas,” debido
a que el articulo 15 dice que debe ser admitida y luego correr traslado, por tanto, el
articulo 17 queda modificado de acuerdo a lo plapteadq por el Consejero César
Ruffinelli. Siguiendo con el anlisis e los articule$ el 18 y 19 quedan aprobados sin
modificaciones. ' =
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En el articulo 20 el Consejero Cesar Ruffinelli hace una observacién teniendo en cuenta
que hay una Etapa de Evaluacién de idoneidad, de Audiencia publica y alli se prevé la
Evaluacion integral y todavia no se han tratado las Etapas, propone que el estudio de
este articulo se difiera hasta que se analice la correspondencia de las Etapas respectivas.
Se pospone el tratamiento del articulo 20, en base a lo manifestado por el Consejero
César Ruffinelli.

Respecto al articulo 21, se excluye la Escuela Judicial y se aprueba el articulo 21 por
unanimidad. Se aclara también que cuando se habla de un méximo es redundante,
entonces solo se deja la denominaciéon “HASTA”.

En relacion a los articulos 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28 son aprobados sin modificaciones.

En el articulo 29, el Consejero Cesar Ruffinelli manifiesta que, teniendo en cuenta que
el puntaje de Diplomado y Especializacién seria igual, propone diferir el estudio de
este articulo hasta que se pueda discernir las otras Etapas, estd de acuerdo con que se
presenten los Diplomados, pero se debe hacer una Escala teniendo en cuenta los otros
puntajes, dado que el puntaje de Especializacién es de 1 punto y el de Diplomado es
de 0.5, entonces, estos cursos estarian igualados, cuando que el Diplomado no es un
Postgrado, por lo que solicita diferirlo. Se pospone la aprobacion de este articulo.

El Consejero Eugenio Jiménez manifiesta que se habia hablado de este articulo y que
se excluyen la frase “Este puntaje sera asignado al postulante segtn los criterios que se
establecen en los articulos siguientes” y queda solo hasta cargos publicos. Por tanto, se
aprueba el articulo 30 con esta modificacion.

En relacion a los articulos 31, 32, 33. Al considerar el articulo 34, el Consejero Enrique
Berni, manifiesta que estard mejor si el texto se redacta de la siguiente manera: “Si la
docencia se ejerce en Universidades publicas o privadas, se debera adjuntar copia
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El articulo 35 queda aprobado sin modificaciones. Al ser considerado el articulo 36, el
Consejero Eugenio Jiménez propone que el mismo empiece con el texto “la cantidad
de” afios seran computados desde la fecha de otorgamiento de la matricula de
abogado, expedida por la Corte Suprema de Justicia. En el caso de los magistrados se
computaran desde la fecha de su juramento. Por tanto, es aprobado con la modificacion
sugerida por el Consejero Eugenio Jiménez.

Al ser estudiados el articulo 37 queda redactada como se ha propuesto en el Proyecto.
En cuanto al articulo 38, queda redactada de la siguiente manera: Las disertaciones
deben versar sobre temas juridicos y HABER SIDO realizadas en universidades a nivel
nacional o extranjero: Se otorgardn puntos hasta dos (2) disertaciones, que tendran un
puntaje de un (1) punto por cada disertacion, debidamente comprobada. El articulo 39
queda aprobado por unanimidad.

A propuesta del Consejero Eugenio Jiménez el Articulo 40, en su primer parrafo queda
redactada de la siguiente manera: Seran puntuados los libros impresos en formato
papel o publicaciones en formato digital de mas de 150 paginas; se otorgara puntaje
hasta dos publicaciones. Si el postulante cuenta con mas publicaciones, las mismas
seran consideradas en la etapa de la evaluacion cualitativa integral. La asignacion sera
de 1 (un) punto por libro, por un total de 02 (dos) puntos. Se deja constancia que a
propuesta del Consejero César Ruffinelli quedan pendientes los articulos 20 y 29.

El Presidente Gustavo Miranda, manifiesta que con esto queda agotado lo previsto en
el Orden del dia, agradece a todos por la participacion y a quienes siguieron la
transmision, culmina la sesioén de la fecha siendo las doce horas con cuarenta y un
minutos, suscribiendo los presentes al pie del acta, que consta de cinco fojas, redactada en
un solo ejemplar, quedando en custodia en la Secretaria General, todo el desarrollo y
opiniones fundadas y vertidas por los Sefiores Consejeros en la presente sesion se
encuentra integramente grabado y publicado en todas des sociales como Facebook,

Twitter, Instagram y en la pagina web de la Institugitn cuyp link es www.cm.gov.py.
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ACTA NUMERO DOS MIL CIENTO VEINTIDOS

En la ciudad de Asuncién, Capital de la Republica del Paraguay, a los cuatro dias del
mes de marzo del afio dos mil veinticuatro, siendo las dieciséis horas con dos minutos,
se retne el Consejo de la Magistratura en prosecucion de la Sesion Extraordinaria,
declarado en cuarto intermedio el dia 29 de febrero de 2.024, bajo la Presidencia del
Abg. Gustavo Miranda Villamayor, con la presencia de los siguientes Consejeros: Alicia
Beatriz Pucheta Vda. de Correa, Eugenio Jiménez Rolon, Edgar Idalino Lopez Ruiz,
Edgar Gustavo Olmedo Silva, Enrique Javier Berni Britez, Gerardo Ramoén Bobadilla
Frizzola y César Augusto Ruffinelli Buongermini, para tratar el siguiente orden del dia.

Prosecucion del estudio y consideracion del “Reglamento que establece el Proceso
de Seleccion para el cargo de Defensor General”.

El Presidente Gustavo Miranda, saluda a los Sefiores Miembros, a la Doctora Alicia
Pucheta, a los que siguen la transmisién y levanta el cuarto intermedio de la Sesion
extraordinaria convocada por el Consejo de la Magistratura para debatir habilmente
desde el articulo 40 del Reglamento que establece el Proceso de Seleccion para el cargo
de Defensor General del Ministerio de la Defensa Publica, se da inmediatamente
tratamiento al articulo que ha quedado sobre la mesa y corresponde al Articulo 41 del
Proyecto de Reglamento que propone la presentacién de un libro, luego de lo cual, el
Consejo resuelve aprobar por unanimidad el Articulo 41, tal cual estd en el texto
Proyecto.

Al considerarse el Articulo 42, el Consejero Eugenio Jiménez propone una pequefia
variacion solamente de forma en el inc. b; la que se aprueba por unanimidad, quedando
el texto como sigue: “El cumplimiento minimo de requisitos formales metodologicos, en
particular en cuanto a lo que hace a las citas pertinentes;”, luego de lo cual, el Consejo
resuelve aprobar por unanimidad el Articulo 42.

Respecto al Articulo 43, 44, 45 y 46 del Proyecto de Reglamento una vez leido, el
Consejo resuelve aprobar por unanimidad los Articulos 43, 44, 45 y 46, tal cual esta
en el texto Proyecto. '
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“El Consejo de la Magistratura realizard una audiencia priblica de cada postulante, la cual podra
ser transmitida por los medios de comunicacion y de difusion masiva y en ella puede participar
cualquier ciudadano, dependiendo vinicamente del espacio y las condiciones disponibles. Se
aplicard, en todo lo pertinente, el reglamento vigente, cuyas reglas generales estardn disponibles
en el sitio web oficial.” luego de lo cual, el Consejo resuelve aprobar por unanimidad el
Articulo 47.

Puesto a consideracion el estudio y consideracion del Articulo 48 y 49, el Consejo
resuelve aprobar ambos articulos por unanimidad.

Al ser considerado el Articulo 50 luego de un intercambio de pareceres de los Sefiores
Consejeros, a mocion de los Consejeros Eugenio Jiménez y Cesar Ruffinelli, aprobada
de manera unanime este articulo se divide en dos quedando el texto como sigue:

Articulo 50. El Consejo de la Magistratura, podra designar un Tribunal de Honor con
personas de notoria trayectoria en el campo del derecho, quienes elevaran un informe
no vinculante al Consejo sobre el desempefio de cada postulante en la audiencia
publica.

Art. 51.- La audiencia publica se desarrollaré de la siguiente manera:

a) Cada postulante expondra, durante un tiempo méximo de 10 (diez) minutos,
sobre los ejes tematicos a ser proporcionados en su oportunidad por el Consejo
de la Magistratura;

b) Con posterioridad a dicho desarrollo expositivo, los miembros del Consejo de
la Magistratura, Tribunal de Honor y en su caso los participantes de la
audiencia publica podran formular las preguntas de carédcter técnico y general
que sean conducentes para una correcta evaluaciéon del postulante. Se
dispondra de un tiempo méximo de 10 minutos para este proceso;

¢) El postulante dispondra de dos (3) tres minut 0 maximo para responder
a las preguntas planteadas;

Expuesto lo que antecede, el j probar por unanimidad los Arti
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ACTA NUMERO DOS MIL CIENTO VEINTIDOS

En este punto, el Consejero Enrique Berni, solicita retrotraer el analisis en el Articulo
47 y propone establecer la figura de la Revision, pues se ha hablado del puntaje del
examen y no se ha tratado la Revision del Examen que siempre se establece, el
Presidente Gustavo Miranda solicita que este punto se difiera con los otros que estan
pendientes de estudio y consideracion. Por lo que se pasa al siguiente articulo.

Al abordarse el estudio de los Articulos 52, 53, 54 y 55 son aprobadas por unanimidad
segun el texto literal del Proyecto. Asimismo, al considerarse los Articulos 56 y 57 se
aprueban por unanimidad de acuerdo a lo propuesto en el Reglamento, es decir, sin
modificaciones.

Al tratar los articulos desde el 58 al 66, dentro del Titulo VI - Evaluacion diferenciada,
el Consejero Gerardo Bobadilla, consulta qué lleva a determinar si el cargo va a ser
sometido a Evaluacion diferenciada o no y trae a colacion el Articulo 41 del Reglamento
general del Consejo de la Magistratura donde cita los cargos que van a ser sujetos a
Evaluacion diferenciada y dentro de esos cargos no figura en de Defensoria y es lo que
pone sobre la mesa para el analisis.

El Consejero Eugenio Jiménez, cree que es muy atinada la consulta realizada por el
Consejero Gerardo Bobadilla, pero, se deberia cuestionar en el sentido de para qué se
hace la Evaluacién diferenciada y qué efecto puede tener en la conformacion de la
terna, para poder definir si es necesario pasar de esa Evaluacion diferenciada o poner
en pie de igualdad a todos los postulantes, incluso a quien esté en el cargo si se presenta
para la reeleccién, poner en pie de igualdad a todos los Postulantes; entonces la
pregunta es ;cudl es el objetivo concreto de la Evaluacién diferenciada?, en todos los
casos, no se refiere solamente a este, esta hablando objetivamente.

El Consejero César Ruffinelli, respondiendo un poco a la pregunta del Ministro
Eugenio Jiménez y haciendo una reflexion, la Evaluacion diferenciada es propia de un
proceso de pares, donde hay igualdad dentro del proceso, entonces del modo como se
presenta en los anteriores Reglamentos no existe Eyaluacin diferenciada para cargos
de Ministro de Corte, ni para Mjembyo del Tribinal Superior de Justicia Electoral ni
surgen en la mesa gyizas
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deberiamos preguntarnos como sera este proceso y quien realizara la Evaluacion, alli
surge esa duda, por consiguiente podria ser una propuesta que se opte por imitar como
eran los Reglamentos anteriores que no contenian la Evaluacion diferenciada, es la
duda que le surge.

La Consejera Alicia Pucheta, manifiesta que es muy razonable lo que estd formulando
el Dr. Ruffinelli, porque ademas de eso se tendria que ver también que no solamente
esto se aplicara para la Representante de la Defensa Publica, como titular, sino a todos
los demds Defensores y Defensoras Pubicas, si es esa la esencia de esta orientacion.

El Consejero Eugenio Jiménez, tratando de aportar otros elementos de juicio, quiere
resaltar una vez mas lo que plante¢ el Dr. Bobadilla, que el articulo 41 del Reglamento
general cuando establece quienes son los que deberdn pasar por esa Evaluacion no
incluye al Defensor General.

El Consejero Enrique Berni, a los efectos de enriquecer més el debate, teniendo en
cuenta la Ley 5336 que modifica la Ley 1634 que establece el procedimiento para la
confirmacion de los magistrados del Poder Judicial ya se ha analizado el texto de la Ley
y tanto el Articulo 1 como el Articulo 4 le incluye a los integrantes del Ministerio de la
Defensa Puablica para la conformacién de la terna, entonces, tendrian que adecuar tanto
esta Ley porque es de orden obligatorio, de orden ptblico, no se puede desconocer, la
Ley del Ministerio de la Defensa Publica especificamente en su articulo 12 en donde no
cabe ni siquiera interpretaciones, la cual habla de la integracién de la Defensa Publica
se habla de la Ley 4.423 y la Ley 5.336, entonces su duda va més alla de esta Evaluacién
diferenciada, han sido expuestos los puntos mencionados, pero también de optar por
uno de los dos caminos o hacer lugar a la Evaluaciéon diferenciada o también rechazar
o cercenar este titulo que es lo propuesto por los compafieros en algunos puntos se
tendria que tratar de incorporar en el Reglamento mismo, por mas de que el
Reglamento esté por debajo de la categoria del Articulo 137 de la Constitucion
Nacional, lo mismo podria ser bien especifico en cuanto al cumplimiento de esta
normativa que quiere agregar para evifar la viglacion de una ley que es de orden
publico.
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El Consejero Edgar Olmedo, para ahondar en el debate, comparte también lo expuesto
por el Dr. Berni, si bien es cierto que el Articulo 41 del reglamento general no contempla
al Defensor General dentro de los que pueden ser beneficiados con la Evaluaciéon
diferenciada, la Ley 4.423, como bien lo dijo el Dr. Berni establece en su articulo 12 la
integracion de la Defensa Publica y hace mencién al Defensor General, Defensor
Adjunto y Defensores Pubicos, es alli donde tiene duda al respecto con relacion al
reglamento general en relacion al Articulo 41 que si contempla al Defensor, pero parece
que hay una suerte de interpretacion mas extensiva del Reglamento con relacién de la
aplicabilidad o no de la inclusion de la Defensoria General en la Evaluacion
diferenciada, afiade esto en el debate, porque cree particularmente que si se analiza a
profundidad los alcances de la Ley 4.423 el Reglamento general deberia ajustarse alo
que establece el Articulo 12.

El Presidente Gustavo Miranda, manifiesta que se sigue en consideraciones y asegura
que no hay dudas con respecto a la vigencia de ambos cuerpos normativos tanto de la
Ley 4.4423/2022, Carta Organica del Ministerio de la Defensa Publica en los articulos
ya mencionadas que incluye a la defensora General como parte integrante de la
Defensa Publica en su articulo 12 y la Ley 5.336/2015 que determina en cuanto a la
inclusion en la terna del magistrado o funcionario que pretenda su confirmacién en su
Articulo 4to., y que se hace una diferenciacion de quienes son magistrados y quienes
no son, conforme al Articulo 1 de esta Ley, los magistrados del Tribunal de Cuentas
que esta Ley 5.336/2015 que modifica la Ley 1.643 que establece el procedimiento para
confirmacion de los magistrados del Poder Judicial determina en su articulo 1ro., enla
modificaciéon queda redactada como sigue: Art 1: “Los magistrados del Tribunal de
Cuentas, de los Tribunales de Apelacion, Tribunales Electorales, Juzgados de Primera Instancia,
Juzgados Electorales, Juzgados de [usticia Letrada y Juzgados de Paz, asi como el Sindico
General de Quiebras, Agentes Sindicos, Fiscales Adjuntos, los Agentes Fiscales del Ministerio
Publico y los integrantes del Ministerio de la Defensa Piiblica, respectivamente, podrin ser
confirmados en sus respectivos cargos, por un nuevo periodo constitucional, conforme al
procedimiento establecido en la presente Ley.” Estos articuloslarifican de alguna manera
el procedimiento a adoptar en su momento y que ew’este ¢aso ya deviene innecesario
esa inclusion en el reglamento para|la posibilidad de uha Evaluacion diferenciada,
entonces rigiendo un poco el pfincipio de igxfaldad a log efectos de obviar este titajo
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dentro del Reglamento y seguir con lo que se tiene para la Evaluacion de todos los
Postulantes. Se sigue en consideraciones y es pertinente hacer las mociones respectivas.

El Consejero César Ruffinelli, manifiesta que, celebra la idea del Dr. Berni en el
proyecto de insertar la Evaluacion diferenciada para este proceso, y estudiando los
alcances de para que seria la Evaluacion diferenciada, también se puede trasladar en el
momento de la Audiencia publica, alli también se puede evaluar lo mismo que se esta
evaluando en la Evaluacién diferenciada y se podria tener dos procesos evaluativos
similares que se estan llevando de manera paralela, por consiguiente se inclina a la
postura de obviar la Evaluacion diferenciada para este proceso, también por lo que
implicaria por otro lado el hecho de designar, se tendria que tener un Tribunal de
Honor para que se lleve adelante este proceso y cree que mejoraria el modo como se ha
previsto la audiencia publica también ya es una Evaluacion diferenciada para las
personas que pretendan su confirmacion, o eventualmente para otras personas que
quieran postularse, una mocion especifica seria la de obviar por esta vez lo referente a
la Evaluacién diferenciada en este reglamento.

El Consejero Eugenio Jiménez, manifiesta que, la cuestion estd en lo siguiente; en
realidad este tema de diferenciada él entiende como que es algo distinto a la evaluacion
que se les hace a los postulantes en general que no son los que estan en el cargo, por
eso lo de diferenciada, salvo mejor parecer. Pero la cuestion esta en lo siguiente,
evidentemente que todo lo que se tiene en cuenta en las evaluaciones diferenciadas
para otros concursos no ve la aplicacion a este, porque, por ejemplo, se establece que
se debe evaluar un aspecto cuantitativo y uno cualitativo y en cuanto al cuantitativo se
habla de que se evaluara la cantidad de resoluciones, eso es propio de Magistrados,
porque aca una Defensora General obviamente que dicta resoluciones pero son
resoluciones puramente administrativas como de traslado de funcionarios,
nombramientos, etc., y no ve que en eso pueda recaer un andlisis sobre si la actuacion
es buena o es mala y respecto al aspecto cualitativo, este proyecto de reglamento alude
que se debera valorarse la calidad del gerenciamiento ecursos humanos y de los
materiales dentro del ambito del Ministerio de la Péfensal Publica, no sabe cémo se
podria evaluar el gerenciamiento en c anto 2 regdrsos humanos y de materiales por lo
menos desde el punto de vistaydel Comsejo deda Magistratura.
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El Consejero Gerardo Bobadilla, teniendo en consideracién los argumentos expuestos,
se adhiere y secunda la mocién del Consejero César Rulffinelli. El Presidente Gustavo
Miranda, manifiesta que hay una mocién debidamente secundada, entonces se lleva a
votacion y a los que estén por la afirmativa de la mocién presentada por el Consejero
César Ruffinelli con la aclaracion del Consejero Eugenio Jiménez. El Consejero Eugenio
Jiménez, previamente, suponiendo que de la votacion resulte que queda eliminada la
evaluacion diferenciada eso entonces implicara que quien se halla afectada por esa
situaciéon tendra que rendir un examen en situacién de igualdad con los demés
postulantes.

El Presidente Gustavo Miranda, manifiesta que es asi, reitera la votacién y a los que
estén por la afirmativa se sirvan levantar la mano, luego de lo cual, el Consejo resuelve
aprobar por unanimidad. La Consejera Alicia Pucheta, manifiesta que es con la
aclaracion formulada por el Consejero Eugenio Jiménez.

El Presidente Gustavo Miranda, manifiesta que se pasa directamente al siguiente Titulo
VII, que es en relacién a la elaboraciéon de terna, entonces, quedaria como Articulo 58,
Capitulo VI seria en este caso: concluidas las etapas precedentemente descriptas el Consejo
de la Magistratura conformard la terna respectiva en un plazo mdximo de diez dias habiles, a
consideracion.

El Consejero Eugenio Jiménez, mociona la aprobacién tal cual estd redactado el
articulo. La Consejera Alicia Pucheta, secunda la mocién del Consejero Eugenio
Jiménez. El Presidente Gustavo Miranda, lleva a votacion y a los que estén por la
afirmativa se sirvan levantar la mano, luego de lo cual, el Consejo resuelve aprobar
por unanimidad el Articulo 58.

El Presidente Gustavo Miranda, manifiesta que seguidamente se trata el Articulo 59, se
propone que, la terna se conformard en sesion publica del Consejo de la Magistratura y por el
voto fundado de sus Miembros de conformidad a lo establecido en el Articulo 1 de la Ley N°
439/94 y el Articulo 2 de ln Ley N° 6.937/2.022. Cualguiera de los postulantes que haya
obtenido un puntaje minimo de.7( punfos estargHabilitado para integrar la terna, ese
deberia ser previamente al Am ulp 59. ] 0 que s§debe verificar coincidir es si el puntaje

de 70 es lo que habﬂ@ para jhtggrar la tepha, ntonces se incluye como un afffculo
/ N .
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anterior y quedaria como articulo 59, siguiente al articulo que se aprob¢ en relacion al
plazo de diez dias habiles para que el Consejo pueda conformar la terna respectiva. A
consideracion como articulo 59 el proyecto recientemente leido de los 70 puntos.

El Consejero Edgar Olmedo, secunda la mocién hecha por el Consejero César Ruffinelli
en relacion a este articulo. La Consejera Alicia Pucheta, secunda también la mocion. El
Presidente Gustavo Miranda, lleva a votaciéon y a los que estén por la afirmativa se
sirvan levantar la mano, luego de lo cual, el Consejo resuelve aprobar por unanimidad
el Articulo 59. Se deja constancia por Secretaria para la inclusién de este articulo.

Entonces ahora seria como Articulo 60, la terna se conformard en sesion publica del Consejo
de la Magistratura y por el voto fundado de sus Miembros de conformidad a lo establecido en el
Articulo 1 de In Ley N° 439/94 y el Articulo 2 de la Ley N° 6.937/2.022. A consideracion.

El Consejero César Ruffinelli, mociona la aprobacién. El Consejero Edgar Olmedo,
secunda la mocion. El Consejero Gerardo Bobadilla, se manifiesta en igual sentido. El
Presidente Gustavo Miranda, lleva a votacién y a los que estén por la afirmativa se
sirvan levantar la mano, luego de lo cual, el Consejo resuelve aprobar por unanimidad
el Articulo 60.

Se pasa al Articulo 61, las resoluciones del Consejo en las que se conformen ternas deberdin
contener un resumen de los méritos acreditados por cada uno de los candidatos y una breve
evaluacion de sus aptitudes para ejercer el cargo sin que ello signifique prelacion alguna, las
copias autenticadas de las resoluciones deberdn ser expedidas a los postulantes a su
requerimiento. El Consejero César Ruffinelli, mociona la aprobacién. El Consejero Edgar
Loépez, secunda la mocion. El Presidente Gustavo Miranda, lleva a votacién y a los que
estén por la afirmativa se sirvan levantar la mano, luego de lo cual, el Consejo resuelve
aprobar por unanimidad el Articulo 61.

Siguiente Articulo 62, contra la resolucion del Consejo de la Magistratura que conforme una
terna, solo cabe el recurso de aclaratoria por parte los queifitegran dicha terna con el objeto y
alcance previsto en el Articulo N° 387 del odzgo Procgsal Civil, el recurso debe ser interpuesto
dentro del dia hibil siguiente de publicqda la” Teyna\ hasta [las 10:00 horas y se resolverd
seguidamente sin sustanciacion ajgna, requelta If aclakatorig, la terna serda remitida a ¥
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Suprema de Justicia con los respectivos legajos de quienes la integran. A consideracion. El
Consejero César Ruffinelli, mociona la aprobacion. El Consejero Gerardo Bobadilla,
secunda la mocion. El Presidente Gustavo Miranda, lleva a votacién y a los que estén
por la afirmativa se sirvan levantar la mano, luego de lo cual, el Consejo resuelve
aprobar por unanimidad el Articulo 62.

Se pasa al Titulo VIII - De las Disposiciones Finales, Articulo 63, en cuanto al
vencimiento de los plazos establecidos en este reglamento regird supletoriamente el Codigo
Procesal Civil, no se tendrd en cuenta la ampliacion del plazo en razon de la distancia del
domicilio del postulante. A consideracion. El Consejero César Ruffinelli, mociona la
aprobacion. La Consejera Alicia Pucheta, secunda la mocién. El Presidente Gustavo
Miranda, lleva a votacion y a los que estén por la afirmativa se sirvan levantar la mano,
luego de lo cual, el Consejo resuelve aprobar por unanimidad el Articulo 63.

El siguiente y ultimo Articulo 64, los plazos establecidos salvo el de la convocatorin serin
computados en dias habiles. A consideracion. La Consejera Alicia Pucheta, solicita sea
aprobada la disposicion mencionada. El Consejero Gerardo Bobadilla, secunda la
mocion. El Presidente Gustavo Miranda, lleva a votacién y a los que estén por la
afirmativa se sirvan levantar la mano, luego de lo cual, el Consejo resuelve aprobar
por unanimidad el Articulo 64.

El Consejero Eugenio Jiménez, habiendo concluido el estudio de los articulos que
conformaban este proyecto, quiere recordar que cuando iniciaron este trabajo habfan
convenido incluir al final un articulo que haga referencia a la necesidad de que todos
los documentos que se presentan en fotocopias deben presentarse debidamente
autenticados, de manera que eso abarque a todos los casos y si le permiten, elabord un
proyecto que somete a consideracion de los compafieros, de la Doctora Pucheta
también, obviamente, que dice, en todos los casos en los que el postulante presente fotocopia
de los documentos exigidos en este reglamento deberdn estar debidamente autenticados si no
cumpliesen tal exigencia los mismos no serdn recibidos.

La Consejera Alicia Pucheta, mocionaflo estipul
El Presidente Gustavo Mirandg, manifiesta

TIAVO OLMEDO SILVA SAR RUFFINELLI EUMMINI
MIEMBRO ( MIEMBRO
b BADILLA FRIZZOLA
L VICEPRESIDENT
f GUSTA ANDA VILLAMAYOR
WA, PRESIDENTE
Mgtr. Cegilia Martiie; g

_ Secretaria General
Consejo de Ia Magistratura



——

CONSEJO DE LA MAGISTRATURA

ACTA NUMERO DOS MIL CIENTO VEINTIDOS

El Consejero César Ruffinelli, esta totalmente de acuerdo con la redaccion y consulta si
se agregaria en el inc. ]. El Consejero Eugenio Jiménez, manifiesta que seria el dltimo
articulo de las disposiciones finales.

El Presidente Gustavo Miranda, manifiesta que estando debidamente secundada la
mocion, se lleva a votacion y a los que estén por la afirmativa se sirvan levantar la
mano, luego de lo cual, el Consejo resuelve aprobar por unanimidad y agregar en
texto en el Articulo 65.

Ahora, retrotraen aquellos articulos que quedaron pendientes, el Articulo 20 y 29
originariamente y a ello se ha sumado el articulo 46 que, mencionada el Consejero
Enrique Berni, se da lectura por Secretaria el articulo 20 originario que quedo
pendiente.

Articulo 20, De las etapas de evaluacion, reunidos los requisitos exigidos en la Ley y el presente
reglamento para la postulacion de acceso al cargo, el postulante quedard habilitado a pasar a las
siguientes etapas previas a la conformacion de la terna, etapas y puntajes: a) evaluacion de
idoneidad profesional hasta 60 puntos, b) audiencia piiblica hasta 20 puntos y c) evaluacion
integral hasta 20 puntos, el total de puntos a ser acumulado serd de 100 puntos.

El Presidente Gustavo Miranda, agradece la lectura, es el proyecto del articulo 20. El
Consejero César Ruffinelli, manifiesta que teniendo en cuenta que ha concluido el
estudio, propone la aprobacion textual del articulo como esta redactado. El Presidente
Gustavo Miranda, consulta porque habia quedado pendiente este articulo. El Consejero
César Ruffinelli, manifiesta que no se habia si se iba a dejar lo de las audiencias
publicas.

El Consejero Eugenio Jiménez, manifiesta que ademas el Consejero Enrique Berni habia
dicho que haria una inclusién que podia influir en esta puntuacion, entonces, seria
interesante saber eso para ver como efectivamente influye.

El Consejero Enrique Berni, manifiesta que alartjetilo que/se referia es el 47, “Se podri

solicitar revision del examen denffro fle las34 horas pogteriores/a la publicacion de los puntajes
de forma escrita e indicando los
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dos dias siguientes al cierre del plazo de las solicitudes, sobre los pedidos de revision la Direccion

de la Escuela Judicial se expedird en el plazo de un dia de concluido el mecanismo de revision, el

Consejo se deberd ratificar o no sobre el dictamen elaborado por el Director de la Escuela
‘ Judicial”.

El Presidente Gustavo Miranda, pone a consideracion la propuesta. El Consejero César
Ruffinelli, manifiesta que le parece excelente la propuesta del Consejero Enrique Berni
y esta totalmente de acuerdo. El Presidente Gustavo Miranda, manifiesta que se toma
como mocién la propuesta del Consejero Enrique Berni, secundada por el Consejero
César Ruffinelli, se lleva a votacion y a los que estén por la afirmativa se sirvan levantar
la mano, luego de lo cual, el Consejo resuelve aprobar por unanimidad el texto y
agregar como Articulo 47.

El Consejero Eugenio Jiménez, solicita se vuelva a dar lectura al articulo, luego de lo
cual hace la siguiente acotacion, al comienzo se habla del plazo de 24 horas desde la
publicacion, si es que no se puede tener un plazo preciso de la publicacion, entonces
no se podria computar las 24 horas, porque los plazos por horas se computan de
| momento a momento, se tendria que saber por ejemplo que la publicacion se hizo a las
08:00 horas para saber que al dia siguiente a las 08:00 horas del dia siguiente vence el
plazo, su propuesta es para no entrar en situaciones que pueden dar lugar a dudas de
que en vez de 24 horas se establezca un dia, entonces empezard a computarse a la
medianoche del dia de la publicacion y se terminara a las 24 horas de ese dia.

El Consejero Enrique Berni, manifiesta que es casi igual, pero le da mas precision y no
tiene oposicion a la ampliacion y aclaracién realizada por el Consejero Eugenio
Jiménez. El Presidente Gustavo Miranda, manifiesta que esto le da mas claridad y
precision, entonces se adopta esa sugerencia y es ya el sentido del voto que se realizo,
que por unanimidad se ha aprobado al articulo, quedando el texto como sigue: “Se
podrd solicitar revision del examen dentro del dia siguiente de la publicacion de los puntajes de
forma escrita e indicando los fundamentos respectivos, la revision se realizard dentro de los dos
dias siguientes al cierre del plazo de las solicitudes, sobre los-pedidos de revision la Direccion de

PUCHETANDA. DE CORREA EUFETIVIIMENEZ ROLAN
MIEMBRO MIEMBRE

JTAVD DLMEDD SILVA
MIEMBRD

CESAR RUPHNELLI BLIBNGERMINI

MIEMBRO

AOBADILLA FRIZZOLA
VICEPRESIDENTG

N
P
C%c\j—/‘y

GUSTAVD MIRANDA VILLAMAYIR
PRESIDENTE

Secretaria General
Consejo de fa Magistratura



CONSEJO DE LA MAGISTRATURA

ACTA NUMERO DOS MIL CIENTO VEINTIDOS

Seguidamente se da lectura por Secretaria al articulo 29, para los Diplomados en Dereclio
se exigiran titulos expedidos por las Instituciones de Educacion Superior Paraguayas confornie
a las leyes de la Republica o de Entidades de Educacion Superior Extranjeras hasta un nuaxino
de dos Diplomados, el puntaje serd de 0.5 puntos por cada Diplomado, otros titulos podrin ser
valorados en la evaluacion integral. '

El Consejero César Ruffinelli, con el parecer de los Miembros y el Consejero Enrique
Berni que es el redactor, ahi se estd igualando el Diplomado con la Especializacion y el
puntaje en el articulo anterior decia que serd de 1 punto para Especializacién y aca con
dos Diplomados le iguala a la Especializacién, entonces, no sabe si se podria
reformular, serfa de aumentar en todo caso el Doctorado que valga 4 puntos, la
Maestria tenga un valor de 3 puntos, la Especializacién 2 y el Diplomado ahi si el valor
de 1 punto, porque como se sabe los Diplomados no son titulos de Postgrado y también
por la duracion, la especializacién, la capacitacion que requiere, por consiguiente, su
propuesta seria, hacer un ajuste del puntaje eventualmente, 1 o 2 sacarle al examen, en
vez de quedar en 26 va a quedar en 25, serfa un ajuste de estilo de puntaje.

La Consejera Alicia Pucheta, solicita que se repita lo planteado. El Presidente Gustavo
Miranda, manifiesta que, en orden decreciente, la propuesta del Consejero César
Ruffinelli es que se le asigne un puntaje de 4 al Doctorado, 3 a la Maestria, 2 a la
Especializacién y 1 a los Diplomados, se hace el ajuste correspondiente y el examen
quedaria en 25 puntos.

El Consejero Eugenio Jiménez, esta de acuerdo con la propuesta del Consejero César
Ruffinelli. El Presidente Gustavo Miranda, manifiesta que hay mocién debidamente
secundada, se lleva a votacion y a los que estén por la afirmativa se sirvan levantar la
mano, luego de lo cual, el Consejo resuelve aprobar por unanimidad el Articulo 29.

El Presidente Gustavo Miranda, manifiesta que el Articulo 46, es el que habia planteado
el Consejero Enrique Berni en el trascurso de la sesion, le cede el uso de la palabra para
la sugerencia correspondiente. 0

El Consejero Gerardo Bobadilla, cgmeredpecto al pfipmo Articulo, porque ahi habla de
que si no se llega al 70 % quedarf_elizhifadle; dondulta si no es conveniente ha
salvedad, salvo el caso del titularflel fargo fue vuelve a presentarse.
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El Consejero Enrique Berni, manifiesta que le agrega, en cumplimiento a la Ley N°
5.336.

El Presidente Gustavo Miranda, manifiesta que quedan pendientes los anexos y cede
el uso de la palabra al proyectista, el Consejero Enrique Berni, en relacién a los anexos
que formaréan parte del presente reglamento.

El Consejero Enrique Berni, manifiesta que, el anexo 3 y 4 propone su aprobacion. En
este punto el Consejero Eugenio Jiménez, manifiesta que los anexos 3 y 4 tienen que
ver con algo que quedd eliminado, que es la Evaluacién diferenciada, esto debe ser
dejado sin efecto.

El Presidente Gustavo Miranda, manifiesta que con esto ha concluido el estudio
particular del Reglamento presentado, se habia aprobado ya en general en la primera
oportunidad de haberse iniciado esta sesion extraordinaria, hoy completaron todos los
articulos en particular, en consecuencia, se tiene por aprobado el Reglamento para
seleccionar al Defensor General del Ministerio de la Defensa Publica que debera ser
publicado en los términos establecidos en el ordenamiento juridico, difundido,
comunicado y para el efecto, anuncia que una vez concluida esta Sesiéon extraordinaria,
por Presidencia conforme al reglamento interno, convoca nuevamente a una Sesion
extraordinaria a los efectos de convocar el concurso pertinente ya en cumplimiento de
lo dispuesto por este reglamento recientemente aprobado.

El Consejero Enrique Berni, tiene una consulta, una preocupacion, habida cuenta de
que se ha realizado esta correccion articulo por articulo, yendo en el analisis puntual
de cada uno de ellos y habida cuenta también que se ha incluido, cercenado algunos,
quiere ser muy puntilloso en cuanto a la numeracién, en cuanto a los numerales, incisos
y para ello sugiere realizar una Comision de redaccién con la técnica legislativa correcta
sin modificar lo sustancial de lo ya aprobado, simplemente con relacién al estilo,
prefiere que se tomen unas horas mas para que sea bien aprobado porque realmente
corresponde a la envergadura de este llamado. )

El Consejero Gerardo Bobadillar thanifiestaurfa pfeocupacion que le hicieron lleg
quiere_poner sobre la mesa,
=~ )
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excusaciones que puedan llegar a tener los Miembros del Consejo, porque significo cree
que en ocasiones anteriores un problema, entonces, pregunta si convendria sugerir los
motivos por los cuales uno puede excusarse o ser recusado.

El Consejero Enrique Berni, a fin de secundar lo mencionado por el Consejero Gerardo
Bobadilla y es oportuno, cree para no dejar en tela de juicio la parcialidad o
imparcialidad en este caso, si los demas comparieros creen oportuno tiene elaborado
un ensayo al respecto.

El Presidente Gustavo Miranda, consulta si seria parte del reglamento, el Consejero
Enrique Berni manifiesta que deberia ser parte del reglamento. El Presidente Gustavo
Miranda, manifiesta si serfa como disposiciones finales. El Consejero Enrique Berni,
manifiesta que es correcto y da lectura al mismo...Art. 73. “El Mienibro del Consejo de la
Magistratura que se encuentre comprendido con un postulante dentro del cuarto grado de
consanguinidad o segundo de afinidad, deberd abstenerse de votar, no se admitird la excusacion
ni la recusacion de los Miembros del Consejo de la Magistratura en ningiin otro caso”.

El Consejero Gerardo Bobadilla, manifiesta que le parece correcta la redaccion,
atendiendo siempre que la integracion de este cuerpo en caso de recusaciones o
excusaciones no se tiene previsto un mecanismo de integracion o sustitucion y cree que
es pertinente tener ese articulo y secunda la redaccion.

El Consejero César Ruffinelli, manifiesta que esta totalmente de acuerdo en que se debe
tratar este tema, pero sugiere, si se pude agregar eso en un reglamento separado, para
analizar un poco mejor la redaccion con mas tiempo, porque, haciendo un
planteamiento sobre posibilidades, qué pasa si en algtin momento todos estan
excusados o recusados y no pueden hacer la terna, como se cubriria eso, le gusta la
preocupacion, esta de acuerdo, pero quizés se puede hacer en un reglamento interno
mientras van pensando el proceso para no parar esta convocatoria e incluir una
modificatoria al reglamento interno esta necesidad, es cierto, pero cree que hay que
prever también situaciones, suponiendo que se requierg 5 votos para esto y uno se
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reglamentacion previendo todos estos casos, por consiguiente, su mocion es analizar
esto en un reglamento interno antes que incluir esto en un reglamento especifico
porque podrian quedar eventualmente en la casuistica de quedar bloqueados para
hacer ternas.

El Consejero Eugenio Jiménez, manifiesta que desde su 6ptica cree que la cuestion es
inversa, porque lo que plantea el Consejero Enrique Berni es restringir la posibilidad
de que los Miembros del Consejo estén afectados por situaciones de excusacion o de
recusacion, restringir a la sola causal de parentesco hasta el cuarto grado de
consanguinidad y segundo de afinidad, entonces, cree que con la posicion que plantea
hay menos posibilidades de que pueda llegar una situacién de no poder armar la terna,
entiende que ese es el objetivo que plantea la redaccion y le parece que la situacion es
inversa a la replanteada.

El Consejero César Ruffinelli, recuerda que el Art. 13 de la Ley del Consejo establece
que los Miembros del Consejo no podrin ser recusados pero deberdn excusarse cuando se
encuentre comprendido con cualquiera de los candidatos en alguna de las causales previstas en
los articulos 20 y 21 del Codigo Procesal Civil, para el efecto debe dar por escrito las razones
ante el Presidente del Consejo, quien en el plazo de dos dias admitird o la rechazard por mayoria
simple, en caso de admitirse se inhibird de votar, esa situacion ya esta prevista, le parece
mucho mds razonable apegarse al texto de la Ley que ya esta vigente.

Siguiendo en consideraciones, el Presidente consulta cual seria una propuesta para dar
salida a este planteamiento. El Consejero César Ruffinelli, manifiesta que lo que se
puede hacer es que se aplique el articulo 13 de la Ley, dada la propuesta es muy
coherente que para los efectos del presente Reglamento se aplicara lo establecido en el
articulo 13 de la Ley del Consejo de la Magistratura.

La Consejera Alicia Pucheta, manifiesta que el Consejero Enrique Berni hizo una
propuesta y ahora con lo opinado por el Consejero César Ruffinelli quiere saber como
queda. El Consejero Enrique Berni, manifiesta queAa idga es evitar quedarse sin el
ntmero minimo para la conformacion ¢n lastoma’de decision, si bien es cierto, puede
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porcentajes, en caso de que ocurra que algin Postulante tenga algun tipo de relacion,
se sabe que probar la amistad o probar la enemistad dentro de un proceso lleva su carga
probatoria y en ese sentido, al tratar de proponer una restriccion y aminorar ese
porcentaje apegandose simplemente a lo relacionado con el grado de consanguinidad,
por ejemplo o con el segundo grado de afinidad se estaria teniendo la seguridad de que
el porcentaje minimo de algun pariente en ese grado estaria en tela de juicio al
momento de estar analizando las postulaciones, pero tampoco puede dejar de
reconocer que por un reglamento no se puede modificar lo que manda la Ley 296 y
habida cuenta que esta especificamente dentro del cuerpo legal en su articulo 13 le
parece importante tener en consideracion y respetar la prelacion de las normas como
lo establece la Constitucion Nacional.

El Consejero César Ruffinelli, manifiesta que el articulo 20 del Cédigo Procesal Civil
dice: inc. a) parentesco por consanguinidad dentro del cuarto grado y segundo de
afinidad, b) interés, incluidos los parientes del mismo grado, ¢) pleito pendiente
comprendido con dichos parientes, ser acreedor, deudor, haber sido denunciante,
acusador, haber sido defensor, haber sido apoderado, haber recibido el juez, su
conyuge, sus padres o sus hijos, beneficio de importancia de alguna de las partes, antes
o después de empezado el pleito, estan establecidos todos los factores, la idea es que
les dé seguridad juridica y comparte eso con el Consejero Enrique Berni, pero el articulo
13 de la Ley dice de la recusacion y excusacion, es obligatorio que uno se excuse cuando
se encuentre comprendido dentro de las causales de los articulos 20, 21 de la Ley.

El Presidente Gustavo Miranda, manifiesta que, se prohibe expresamente en este
articulo que se recuse o excuse, pero queda en el fuero intimo de cada Miembro si se
halla comprendido dentro de estas causales.

El Consejero Eugenio Jiménez, en este estado del debate, lo que quiere sefialar es que
no hace falta recordar la disposicion de una Ley, cree que lo que tienen que hacer es
dejar como estan las cosas porque recordar lo que dice la Ley es innecesario.

El Presidente Gustavo Miranda, manifiesta que estdn de acuerdo con eso, si enriquecio
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reglamento que una vez que se publique adquiere plena vigencia, para el efecto,
nuevamente menciona que una vez concluida esta sesién se convocara nuevamente a
una sesion extraordinaria a los efectos de la convocatoria, luego de lo cual, el Consejo
por unanimidad resuelve: Art. 1).- Aprobar el Reglamento “Reglamento que establece
el Proceso de Seleccion para el cargo de Defensor General”, Art. 2).- Encomendar a la
Direccion de Prensa de la Institucion la publicacién una vez concluida la correccion de
estilo del documento, Art. 3).- Convocar a una Sesion extraordinaria al término de la
presente Sesién y Art. 4).- Comunicar a quienes corresponda y cumplida, archivar.

No habiendo méas puntos que tratar se levanta la Sesion extraordinaria, siendo las
diecisiete doce horas con cuarenta y nueve minutos, suscribiendo los presentes al pie
del acta, que consta de diecisiete fojas, redactada en un solo ejemplar, quedando en
custodia en la Secretaria General, todo el desarrollo y opiniones fundadas y vertidas por
los Seriores Consejeros en la presente sesién se encuentra integramente grabado y
publicado en todas las redes sociales como Face , Twitter, Instagram y en la pagina
web de la Institucién cuyo link es \x-'u-'\ﬁccnmqav.
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